PFiloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a ptijmeni diplomanta: PETR MAROUSEK

Nazev bakaldfské prace: VYUZITI INTERNETU PRI PACHANI MAJETKOVE TRESTNE CINNOSTI

Volba tématu; s
2
3
4.
Cil préce a jeho naplnéni: 1.
2
3.
4.
Struktura prace: 15
2,
3
Prace s literaturou: 1.
2.
3
4.
5.
Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami
1.
2.
3.
4.
Pfinosy BP: 1.
2.
3
4.
Uplatmé&ni BP v praxi a ve vyuce: 1.
2.
3.
4,
3.
Graficka stranka: 1.
2.
3.
4.
Jazykova stranka ¥
Z

Aktuilni, milo frekventované téma price
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktualni téma price

Nevhodné zvolené téma

Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma &dsteéné vhodnd
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobré, pouzity b&zné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZito mélo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funké&ni

Dobré ~ jen ¢astetn® odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostagujici

Originalni, inspirativni ndzory

Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni
Maile vlastnich ndzori

Vlastni ndzor chybi

Prici 1ze vyborng uplatnit v praxi

Prici lIze ¢isteén& uplatnit v praxi

Praci 1ze vyborn uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici lze &dsten& uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Price nelze v podstaté vyuZit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Viborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vybomna
b) Dobra
c) Nevyhovujici
Gramatika; a) Vyborna

b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Piiloha A

Ziésadni pfipominky k BP: 1. nemaim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena prace je kompilatem textd ziskanych pfevazn z elektronickych zdrojii. Plng oviem vystihuje cil
prace i zadané otdzky. Studentovi se sice podafilo kvalimim zpracovanim a analyzou textdt splnit efl préce i
vystup préce, ale na Skodu je pfedev3im rozsahld kompilace bez vlastni invence, vlastnich ndzori a vlastnich
zkuSenosti. Préci vytykam i to, Ze okolnosti, které popisuji, jsou dokladovatelné i na strance 63 — zavar préce,
kde student nehodnoti zpracovani hypotéz praktické &4sti a jejich vysledkii a podobné, Presto musim
konstatovat, Ze bez uvedeni této rozsahlé kompilace by prace byla toliko seznamem odborné terminologie.
Oceriuji tzv. praktickou &st (kapitola 5), kde zpracovatel provad&] analyzu, komparaci a syntézu jednotlivyich
kazuistik uvedenych v ¢innosti policie CR — UO Ceské Budsjovice.

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuguji k tstn{ obhajobé:
1. ano

2 ne
Navrhovana klasifikace; vyborng
vyborné nebo velmi dobte dle Gstni obhajoby
velmi dobte
velmi dobte nebo dobfe dle tistn{ obhajoby
dobre
dobfe nebo nevyhovel dle ustni obhajoby
nevyhovél

ey b e

Otazky k ustni obhajobg préce:
1. Jaky mate nazor na soutasny stay a moZnosti odhalovan{ tzv. informaéni kriminality?

2. Zhodnot'te urovei znalosti a dovednosti policistii pfi odhalovéni tohoto druhu trestné &inn:

Datum: 3.4.2012 Podpis vedouciho BP: doc. Dr. JUDr. Jan Hej



