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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Problematika médii jako téma pro détské univerzity
Kritéria hodnoceni priace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobte
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cill prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobfe

C —dobre

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B - velmi dobfre

C —dobie

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobie

N —nevyhovél/a

* nehodici se $krtnéte



S. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobre
C — dobte
N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B - velmi dobfre
C —dobre
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka troven prace
A - vyborné
B — velmi dobie
C —dobte
N —nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Autorka zvolila aktualni téma medialni vychovy (medialni gramotnosti), ktera je pro spravny
vyvoj a psychické zdravi dneSni generaci déti nepostradatelna. Dalsi &ast prace se zabyva
détskou univerzitou.

Oba celky jsou z hlediska obsahu dobre zpravované, ovSem postradam vzajemnou tematickou
provazanost (s ohledem na nazev prace).

Détska univerzita (DU) je urcena vSem, neni vyluéné urcena pro nadané déti. P¥i vstupu do DU
se nijak neposuzuje intelekt ditéte. Zarazeni kapitoly volnocasovych aktivit pro nadané déti se
tak jevi mimo vymezené téma.

V textu prace neni terminologicky zcela spravné zvoleno spojeni ,détské univerzity se
nachazeji*“. DU se realizuji (jde o druh neformalniho vzdélavani), nejde o instituci jako takovou.
V prici kladné hodnotim zpracovani uceleného piehledu, jak DU realizuji vysoké $koly v CR i
ve svété. Zdrojem byly informace dostupné na webu organizatoru. Uvitala bych vétsi asili pFi
zjiStovani zajimavosti - napr. formou e-mailu organizatorum DU, ktefi mohou poskytnout
zajimavé podrobnosti mimo oficialné zverejnéna data. U DU realizované Pedagogickou fakultou
JU je nepresné uvedeno, Ze jeji ucastnici si tvofi rozvrh, neni tomu tak, rozvrh je predem
pripraven.

Vzorové aktivity medidlni vychovy jsou velmi dobie piedstaveny, opét postradam vétsi
propojenost s détskou univerzitou.

Autorka v zav€ru zminuje, Ze ji prace privedla k zamySleni, Ze by &as traveny s modernimi
technologiemi mohla vyuzit smysluplnéji. Zde si sama za sebe, z pohledu rodiée, kladu otazku,
na kterou bych rada znala odpovéd’ — co je pro dnesni generaci mladych lidi smysluplné traveni

¢asu?



Bakalarska prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji

k tstni obhajobé.

Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobfe

C —dobte

N — nevyhovél/a
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