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Nazev diplomové prdce: Pravni tiprava z oblasti zdravotnictvi v novém obcanském zakoniku a
porovndni se zdkonem o zdravotnich sluzbdch

Volba tématu: 1. Mimoradné aktuilni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospeésSné

. Standardni aroven

. Neobvyklé
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1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

WIN —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka si zvolila jako téma své diplomové prace porovnani pravni upravy z oblasti
zdravotnictvi ve dvou novych pravnich normach a to obCanském zdkoniku a zdkonu o
zdravotnich sluzbach. Zhostila se velmi naroéného ukolu, kde provadi porovnani
rekodifikovaného soukromého prava na pravni normu, ktera ucelené fesi radu pravidel ve
zdravotni oblasti.

Studentka nejprve zrekapitulovala vyvoj pravnich norem ve zdravotné socidlni oblasti na
naSem uzemi, dale vymezila zakladni pojmy nezbytné pro vyklad problematiky zdravotnich
sluzeb. Nasledné se zabyva mezinarodnimi a navazn€ i vnitrostatnimi piedpisy, které fesi
zdravotnickou legislativu. Ve stéZejni ¢asti prace analyzuje a komparuje zakon ¢. 89/2012 Sb.
a zakon ¢&. 372/2011 Sb. SnaZi se nejen o vzajemné porovnani vyse uvedenych norem, ale i o
posouzeni dopadu legislativnich zmén na pravni postaveni pacienta. Neopomnéla zduraznit
né&ktera problémova ustanoveni v novém obc¢anském zakoniku, ktera plné nekoresponduji se
zvlastnimi pravnimi pfedpisy. Studentka vyuzila v maximalni mozné mite veskeré dostupné
prameny, tzn. pravni piedpisy, odbornou literaturu i divodové zpravy k citovanym
pfedpistim. Jedna se o teoretickou praci, coz je, s ohledem na téma prace, logické.

Z prace je ziejmy hluboky zajem o danou problematiku a nutno konstatovat, ze studentka
vypracovala diplomovou praci, ktera odpovida i pozadavkim kladenym na tento typ praci na
pravnickych fakultach.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfie
3. dobfie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Datum: 31. srpna 2015 Podpis vedouciho diplomové prace



