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. Mimotadné aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléf'ské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobri

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v ptipadé€ vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtvodnéni shody: Shodu v rozsahu méné neZ 4 % nepovazuji za plagiat.

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury préce:

Bakalafské prace se, nazirano Sir§im uhlem pohledu, zabyva problematikou #izeni lidskych
zdroju, kterému by mélo byt vénovano, vzhledem k naro¢nosti a potfebnosti prace socialnich
pracovniki, vice pozornosti ze strany zainteresovanych osob a organizaci. Za podstatny klad
predloZené bakaléaiské prace lze povazovat jeji pfehlednost. Ve struéné a logické podobé
zachycuje podstatné aspekty tykajici se zkoumaného tématu. Na druhé strané by mohly byt
nekteré Casti teorie, jako jsou stéZejni oblasti vzdélavani, faktory majici vliv na vzdélavani,
vice rozepsany. V zasadé nelze také nic vytknout zvolené metodologii, ktera je adekvatné
zpracovana, vzhledem ke zkoumanému tématu. Zde by oviem mél byt piesn&ji definovan
vybér komunikaénich partnert, ktery je zminén v ¢asti ,,Diskuse®. Odpovidajici zvolenému
tématu a rozsahu bakalaiské prace jsou rovnéZ staté - ,Diskuse a ,.Zavér®, které vhodné
navazuji na poznatky ziskané vyzkumem. Bakalafskou praci lze, i pfes nékteré vy3e uvedené
vytky, hodnotit jako zdafilou a pro rozsah zpracovani bakalaiské prace rovnéz vyhovujici.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobfie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co by, z hlediska Va$eho osobniho nazoru, napomohlo ke zkvalitnéni vzdélavani socialnich
pracovniki, ale i ke zlepSeni situace v oblasti problematiky lidskych zdroji u pracovniki

v socialni sfére?
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