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Prace s literaturou: 1.
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. Aktualni
. Standardni
. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Pro dané téma zdarila a logicka
. Pro dané téma primérend
. Pro dané t€éma nevhodna

Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

Vv v

. Dobr4, ptevazuji bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1.
2
3.

Ptinosy bakalarské prace: 1.
2
3.

Velmi dobré, funkcéni
Odpovid4 nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Vlastni ndzor argumentacné podporeny
Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:

1.
2
3

Formalni stranka: 1.

Do

Jazykova stranka: 1

Praci lze uplatnit v praxi
Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
Praci nelze ptilis dale vyuzivat v praxi

Vyborna
. Prijatelna
. Nevyhovujici
. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra



¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadn{ pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Autorka zpracovala bakaldfskou praci na velmi aktualni téma — reaguje na situaci, kdy volny
Cas deti stale vyraznéji okupuji aktivity provadéné v kyberprostoru a kdy realné socidlni
vztahy nahrazuji vztahy virtudlni.

V teoretické Casti se autorka vénuje tradi¢nim pojmim, spojenym s problematikou. Obgirnéji
sleduje dité v kontextu poznatkil vyvojové psychologie agrese, dotyka se fenoménu volného
Casu, komentuje stru¢né roli hry v Zivot¢ ditéte, popisuje svét socialnich siti atd. Teoretické
¢ast je tedy velmi rozsahla a vyzaduje od autorky znagny rozhled. Drobnou vyhradu mam jen
k roz¢lenéni textu, kdy nalezneme v préci i velice kratké kapitoly (str. 23, str. 26). Prace je tak
preci jen ponékud roztéi$ténd (napf. kapitoly 2.3 a 2.4 by mohly vyborné vazat na &asti
kapitoly 2.1).

V praktické ¢asti autorka provadi rozsahlé dotaznikové Setfeni mezi zaky ¢ty zakladnich kol
(146 déti). Autorka vhodné strukturuje vzorek respondentl na venkovské a méstskou skolu a
otekdva vtomto sméru rozdily ve vysledcich. Piekvapivé se ukazuje, ze déti z mésta
pripoustéji méné Casu straveného na sitich, nez déti z venkova. V prezentaci béhem obhajoby
by bylo dobré se zaméfit na promysleni p¥i¢in tohoto jevu.

Vyzkum povazuji za vyborn¢ zvladnuty, autorka prokdzala dostate¢nou erudici a jeji prace
pfedstavuje zajimavy impuls pro praxi.

Prace spliiuje vSechny pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
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