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1 Splnéni poiadavk( zadani

2 Préce s informacemi a odbornou literaturou

3 Vhodnost metodiky Feieni

4 Vyuziti metod zpracovani vysledkd

5 Interpretace vysledkd, diskuse

6  Formulace zavér( prace

7 Jazykové zpracovani a prace s odbornym jazykem

8  0Odborna lrover prace

9 Formadlni Gprava prace

10 Zhodnoceni moZnosti praktického vyuZiti vysledkd
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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:
Diplomova prace Fesi velmi aktualni téma precizniho zemédélstvi, tedy variabilni pfesnou aplikaci
meneralniho hnojiva, kdy s rostoucimi cenami vstupl a poZadavky na ekologické funkce
agroekosystému je Gspora hnojiv a nakladl velmi Zadouci. Literarni reSerSe je vhodné zpracovédna s
vyuZitim aktudinich literarnich podkladu. Cil prace je obsahly, nékteré ¢asti by mohly byt vyuZity v
metodice. Kapitola materidl a metody je zpracovana pFehledné a velmi podrobné, nékteré &asti by
zasluhovaly pFesun do vysledki, je v nich vlooZzeno mnoho vlastniho sledovéni, dopinéného
fotografiemi. Provadéné analyzy i analytické pfistroje jsou dobfe popséany. Vysledky jsou pfehledné a
dobfe porovnané s odbornou literaturou v diskuzi. Prace je zpracovédna se zajmem, zavéry jsou dobfe
formulovany. Ocenéni zaslouzi také ekonomické vyhodnoceni rentability hnojeni.
Prace je téméF bez preklepl a odbornych nedostatk(, nasledujici otazky nesniZuji vybornou Grovefi
prace:
Na str. 44 u pottu klasl je uvedeno PK ndsobeni 0,5, nemélo by byt pfi pouZiti "étvrtmetrovky" 0,25?
Otazky:
1) Jaky je doporuteny nebo limitujici maximaini obsah N-latek v zrnu pro uznéni sladovnické kvality?
2) Na sledovanych pozemcich byly pozorovény plevele ovsik vyvySeny a pchéé rolni. Jak jsou tyto
plevele naroéné na dusik?
3) Pouze v 1 pfipadgé, u plodného hnojeni po kukufici, dosahla zrna jeémene potfebné klifivosti. V
ostatnich pfipadech byla klitivost jen 92 - 95 %, ¢im to mohlo byt zplsobeno?
4) V kapitole metodika je tastetné vysvétlen pojem podil pfedniho zrna (zlstatek na situ 2,5 x 2,2 mm).
0 podilu pfedniho zrna tedy rozhoduje velikost zrn, nebo by Slo na néj usuzovat i z HTZ?

Zavéreénou praci doporuduji k obhajobé (ANO/NE): ANO IEI

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): vyborné B

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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