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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:

Studijni obor: Rehabilitagni-psychosocialni péte o postiZené deti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldiské prace:  PhDr. Jan Vitod, Ph.D.

Katedra: katedra filozofie a etiky v poméhajicich profesich

Ndzev bakald¥ské prace: Etické problémy a dilemata v praci ufedniki na socialnich
odborech obci

Volba tématu: 1. Mimo¥4dné aktuilni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uziteéné a prosp&iné

4. Standardni aroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn# zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZn¢ prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnov&j¥i dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné& dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

P¥inosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentatn& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal&i hodnoceni:

Vyber tématu bakaldfské prace byl ovlivnén tim, e jeji autorka je Clovékem z praxe. Otazky,
kterym se vramci své BP vé&novala, predstavuji problematiku, jiz se denn& zabyva.
V teoretické Casti své BP na zaklad® dostupnych zdrojii erudované zpracovala otazku
poZadavku na etického jednani a chovéani pracovnika v socidlnich sluZbach. Se zasv&cenym
komentifem uvedla zékladni dokumenty, které by m&ly pracovnika na socidlnim odboru obce
provéazet a ovliviiovat jeho jednani s klientem. V druhé, praktické &sti své BP uskutednila
kvantitativni sociologicky vyzkum u vybraného vzorku osob se zam&fenim na droves jejich
vzd€lani v oblasti profesni etiky a vibec povddomi o etickém aspektu jejich kontaktd
s klienty. Autorka dosp&la k zav&ru, Ze etick4 strinka hraje v jedndni socidlnich pracovniki
s klienty spiSe podfadnou dlohu a jejich vzd&lani v této oblasti je, i kdyZ by o néj nejspise
méli z4jem, mizivé. BP mé nejenom Z4douci Groveti, mohla by v praxi po uréitych vpravach
slouZit jako metodicky text. Autorka se zadanym tématem dokézala nadstandardn® vyrovnat a
poZzadavkim na bakaléfskou praci vyhové&la. Doporuéuji BP k obhajob.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovan4 kiasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k Ustni obhajobé prace:
Domnivate z pozice ¢loveka z praxe, Ze mé diraz na eticky aspekt v jednani s klienty (v ramci
stavajiciho ¢i budouctho systému socidlni préce, vrdmci vzdélani a zijmu pracovnikd,
finantnich prostfedki apod.) Sanci na wsp&ch? Méla jste v rémei vyzkumu dojem, Ze jej
Ufednici chapou jako dilezity?
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