Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pifjmeni diplomanta: POUZAR JIRT

Nazev bakalafské prace: PROBLEMATIKA INFORMOVANOSTI OBYVATEL V KONTEXTU SYSTEMU
KOMUNALNI BEZPECNOSTI A OCHRANY OBCANU

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami

Prinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka: 1.

Jazykova stranka
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Aktualni, milo frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma price

Neaktudlni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zveleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedng naplnén
Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma &dsteén& vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny

Slab, pouZity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

Vyborné
Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢astetné odpovidd nutnému dopln&ni textu
Nedostacujici

Originalni, mspirativni nazory

Ne zcela béiné nizory, které jsou inspirativni

Milo vlastnich nazori nebo nedostate&né argumentadné
podloZené

Vlastni nazor chybi

Praci Ize vybomé uplamit v praxi

Préci lze Casteéné uplatnit v praxi

Praci Ize vybomé uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici lze ¢astené uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prace nelze v podstaté vyuZit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici

Stylistika: a) Vybormna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici

Gramatika: a) Vyboma
b) Dobra
c) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pfipominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student si dal ve své praci velmi ambicidzni cil, kterym chiél analyzovat preventivni administrativni systémy
vyuzivané pfi ochrané obyvatelstva vybranych obei s tim, Ze analyzuje obecnou charakteristiku daného
problému. V praktické ¢asti analyzuje wiroven informaci o zplisobech varovani a informovani obyvatel pfi
mimofadnych udalostech. Pfesto, Ze to neni standardni postup, musim jako vedouci prace velmi kladné hodnotit
posun pfi zpracovéani préce a hloubku zjistovanych skuteénosti véetné fizenych rozhovori s jednotlivymi
zainteresovanymi subjekty. Prace, tak jak je predkladana, je vybornym porovnanim dané situace v konkrétnim
regiony, a proto se domnivam, Ze by bylo tfeba, aby student nabidl text k vyuziti obéma oslovenym subjektim.
Na $kodu préce je, Ze nékteré kapitoly a subkapitoly nejsou dostate¢né dopracovény, a proto nedavaji tiplnou
informaci o daném stavu. Nicméné si myslim, Ze text prace je vhodné koncipovén,

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k istni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle tstni obhajoby
velmi dobfe
velmi dobfe nebo dobfe dle 1istni obhajoby
dobfe
dobfe nebo nevyhovél dle tstni obhajoby
nevyhovel

T B ek B

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Existuji parametry, podle nichZ byste obecné charakterizoval nejvyhodnéjsi zpisob informovéni a
komunikace s obéany pfi mimotadné udalosti?

2. Domnivéte se, Ze soucasny stav v obou Vami sledovanych obcich edpovida potfeba

Daturm:; 2.3.2011 Podpis vedouctho BP: doc. Dr. JUDr. Jan



