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1. Mimofadné, funkéni
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2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je zaloZend na dokumentaci platnych pfedpisii a nafizeni tykajicich se REACH.
Komentuje cile REACH i pfiznava, Ze tato problematika je ve vyvoji, a proto je tfeba neustale
sledovat novinky v této oblasti. Vyuzivany jsou pfednostné literarni zdroje ¢&islo 18 a 6.
Hypotéza (str. 39) se zaméfila na dvé dilezité polozky, ale domnivam se, Ze mezi hypotézy
mohly byt uvedeny i vyrazné zvyiené finanéni naklady, které jsou ostatné v praci
komentovany. Téma prace povaZuji za aktudlni a informace v praci uvedené nepochybné za
uziteéne. Pripominkou je, Ze text diplomové prace je na nékterych mistech podle mého nazoru
zbyte¢né rozvlaény. Souhlasim se zavéry uvedenymi v praci, Ze bude nezbytné se danou
problematikou intenzivné zabyvat a zajist'ovat informovanost o novinkach. Z Pfiloh je zjevna
vysokd naro¢nost na ziskani dat a pfipravu dokumentace pro jednotlivé chemické latky.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

V Zavéru priace je uvedeno: ,Doporuluji zafadit vyuku problematiky REACH na
specializovanych $kolach, aby absolventi uméli teoretickou strinku véci a v praxi by se
mohli pod vedenim zkuSenych odborniki zapojit do kontrolni a vySetfovaci ¢innosti v
ramei nafizeni REACH.* Jakou ma autorka pfedstavu o tom, jak by se to dalo udélat, a
zda vykazuje néjakou osobni iniciativu v této oblasti?
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