JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijment studenta:
Studijni obor:

Vedouel bakaldfské prdce:
Katedra:

Ndzev bakaldrské préce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturon:

Petra Papouikovi

Vieobecna sestra

Ing. Iva Brabcova

Osetfovatelstvi

Vliv edukaénich ¢innosti ,,Myti a dezinfekce rukou® na
aplikaci v praxi

1. Alktualni

. UZitedné a prospéiné
. Standardni

. Neobvykle
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. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ¢astedné naplnén

. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud nebé&zné prameny

2. Velmi dobrd. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské price:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkénd

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné ndzory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce

3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni strinka: 1. Vyvborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborné
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské prici:
1. nemam
2. mam tyto:

Dali hodnoceni:

Nozokomidlni infekce si kaZdym rokem wvyZaduji vysoky pocet ob&ti hospitalizovanych
pacientiklienti. K pfenosu nozokomidlnich ndkaz dochdzi nejcast&ji prostiednictvim
kontaminovanych rukou zdravotnikd. Proto volbu tématu bakalafské préce, kterd se zabyva
problematikou spravné techniky ,Myti a dezinfekce rukou zdravotnik(™ povazuji za velice
aktudlni a venamnou.

Teoreticka Cast je ucelend, logicky Fazend, s odkazy na literaturu.

Pro realizaci vyzkumu studentka zvolila metodu auditu oetfovatelské péfe na 30 stanicich
teskobudé&jovické nemocnici. V tomto rozsahu byl audit oSetfovatelské péfe uskutetnén
v Ceskobudéjovické nemocnici poprvé. Studentka wvypracovala velice kvalitni Edukaéni
material, ktery komplexné popisuje problematiku hygienického zabezpeCeni rukou wve
zdravotni péci a je plné vsouladu sceskou legislativou, vychdazi z aktudalnich zakont,
vyhlasek Ministerstva zdravotnictvi a mistnich standard( nemocnice. Spolu s auditorskym
tymem navrhla kritéria do auditu a dobfe se zhostila i role auditorky. Vysledky auditu byly
zpracovany do tabulek a grafli a pfeddny managementu nemocnice. V bakalafské praci jsou
data vyhodnoceny graficky.

Préice spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazky k tstni obhajobé prace:
1. Kdo akym byl uréen do funkce auditora?
2. Jak auditorky pfistupovaly k auditu?
3. Jak sestry vnimaly audit o3etfovatelské pée?
4, Jaka otdzka délala nejvEt3i potiZe auditovanym sestrdm a pro¢?
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Datum: 29. 5. 2006 Podpis vedouciho bakalafskeé prace ................0....0 ...



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Oponent bakaldrské prace:
Katedra:

Nazev bakaldarské prace:

Volba tématu:

Petra Papouikova

Vieobecna sestra

prof. MUDr. Milo Veleminsky, CSc.

Katedra ofetfovatelstvi

Viiv edukadnich Cinnosti ,, Myti a dezinfekce rukou* na
aplikaci v praxi

1) Aktudlni

2/ UZiteCné a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 6—' Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Struktura prace:

Price s literaturou:

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &iste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

@Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béiné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

.Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Onginalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory
@ Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1) Praci lze uplatnit v praxi
(23 Praci I1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
(22 Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

@? velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1.nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Téma aktualni, velmi dobfe zpracované, s praktickym vystupem.
Snad bych vice zdtraznil pakovy davkovaé mydla a pouziti rukavic.

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporufuji k ustni
obhajobé: 1/ano
2.ne

MNavrhovana klasifikace: @ng{rb{}mé
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevvhovél

Otazka k nstni obhajobé prace:
Co si mysli autorka o vyuZivani rukavic pfi hygienickém oSetfovani rukou?

1.

Datum: 22. 5. 2006 Podpis oponenta bakalafské prace....".....0.\..



