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~ Obsahova troven prace

Formulace cil:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovéany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida ciliim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé Casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka cast prace jsou:
1 2 3 N
provdzané neprovazané
Naplnéni cila prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace neodpovida cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupa:

1 2 3 N

zcela adekvatni neadekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

pfiméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

1 2 3 N
dostate¢na nedostateéna
Propracovanost prace:
1 2 3 N
prace je ve viech svych ¢astech nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
pfimérené propracovana dopracované, dokoncené

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vyborna nedostatecnd (neodpovidajici)

Aktuadlnost pouZitych zdroju:

1 2 3 N

zdroje jsou aktualni zdroje nejsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahrani¢ni . . o .

. prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje
zdroje

Relevance a validita zdroja:

1 2 3 N

relevantni nerelevantni

Citacni norma:

1 2 3 N

zcela dodrzena nedodrZena




Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida urovni odborného stylu neodpovida poZadované drovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
: i 7 j Iké mnozstvi
neobsahuje gramatické chyby obsahu!e V,e ©
gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouZiva vyborné nepouzivd

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida neodpovida stanovenym poZadavkim
Prace obsahuje poZadované nalezitosti:
1 2 3 N
obsahuje neobsahuje
Grafickd uroven prace:
1 2 3 N
vyhovuijici nevyhovuijici
Struktura a €lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici

Bakaldfska prace autorky Anny Kocmanové je vénovana vzdélavani déti s mozkovou obrnou. Cilem prace
bylo porovnat vzdéldvani téchto déti ve dvou rlznych prostfedich - v b&iné MS a v MS zfizené dle §16
odst.9 Skolského zdkona. Jak sama autorka podotyka, nebylo mozZné najit dité stejné diagndzy vzdélavané
v tzv. specidlni $kole, autorka proto pro druhou pfipadovou studii zvolila dité vzdélavané v dennim
stacionafi. Teoreticka ¢dast je pfimérené zpracovana, autorka vhodné pouziva odborny jazyk, ziskané
informace dokdZe propojovat a davat do souvislosti.

Nicméné praktickd ¢ast prace neni v nékterych ohledech dostate¢né propracovana. Pfestoze celkovy
design vyzkumu - tedy forma kvalitativni - odpovida cili prace, jednolivé metodologické postupy nevedly
k zodpovézeni vyzkumnych otazek, predevsim otdzky Cislo 1 a ¢aste¢né i otdzky ¢.2. Z textu neni ziejmé,
jaké dil¢i vyvojové oblasti byly sledovéany a chybi jejich srovnani.

Text ¢tendfi znovu pfipominag, Ze tzv. spe‘ciélm’ vzdélavani ma v naSem prostiedi svoje misto a pro urcitou
skupinu jedincl se jedna o nejvhodnéjsi zplsob vychovy a vzdélavani. Prace rovnéZ upozornuje, ze




konecné feseni o vzdélavani ditéte je v rukou zakonnych zéstupcl, a Ze v mnoha pfipadech toto feseni neni
ani zdaleka jednoduché.

Na zavér je mozné Fici, Ze prestoze je text z formalniho hlediska velmi pékné zpracovan, vzhledem k vyse
uvedenym nedostatklim je mozZné ohodnotit praci stupni "velmi dobfe" - "dobte".

Otazka k obhajobé:
V kterém z uvedenych zafizeni je podle Vés prace asistenta (pedagoga) nédro¢néjsi? Pro¢?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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