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Diplomová práce Michaely Vadové zaujme již od prvních řádek velmi kultivovaným slohem a procítěným přístupem ke zvolenému tématu. Zabývá se rozvojem kreativity v rámci volnočasových výtvarných aktivit dětí mladšího školního věku a již z úvodu je zřejmé, že text směřuje k praktickému ověření sebraných myšlenek a poznatků.

V první části práce se autorka věnuje souvislostmi výchovného působení a rozvoji kreativity na teoretické bázi. Zbytečně nezatěžuje text obecnými pedagogickými teoriemi, jde cíleně po svém tématu. Z výtvarného oboru zmiňuje například stále velmi podnětné myšlenky pedagoga Aloise Toufara nebo teoretika Herberta Reada. Jako drobnou výtku bych na tomto místě uvedl absenci aktuálního bio-psycho-sociálního pohledu na kreativitu (Dacey, Lennon, 2000).

Ve svém jádru je práce v podstatě mezioborovým dialogem (potažmo náhledem na tvořivost) mezi metodikami jednotlivých výchovných oborů. Sympatická je právě tato zdařilá syntéza aneb hledání společných kvalit a průsečíků (především) mezi dramatickou, výtvarnou a hudební výchovou, připomínající obdobné pedagogické snahy reformního školství z doby klasické modernity. Text tak velkou měrou přispívá do současného interdisciplinárního diskurzu volnočasové pedagogiky.

V praktické části práce využívá autorka získané znalosti při realizaci vlastního výtvarného projektu na motivy knihy Malý princ. Při práci s dětmi ve školní družině se pozitivně projevuje nejen inspirace kvalitní literaturou ale i autorčina vlastní invence a kreativní přístup při vymýšlení aktivit. Zejména přínosná je, podle mého názoru, reflexe tradičního dualismu výtvarné výchovy – otázka zaměření na proces nebo produkt. U autorky pak nachází právě prvně zmíněný jev zásadní místo ve vztahu k rozvíjení tvořivého potenciálu, což považuji v za zásadní poznatek celé studie.

Po formální stránce je práce, přehlédneme-li pár drobných překlepů, rovněž kvalitní. Její celkový přínos pozoruji především v navázání funkčního dialogu mezi jednotlivými výchovnými obory a vytvoření jednotících (a v praxi ověřených) determinant rozvoje tvořivosti. Takovou syntézu můžeme totiž při pohledu do našich výchovných institucí považovat stále jako „nedostatkové zboží“.

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji známkou:
výborně
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V Českých Budějovicích, dne 27.5. 2008
Mgr. Karel Řepa

