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Jméno a pFijmeni studenta: Bc. Marta V3olkova,

Studijni obor: Radiologicky asistent
Vedouci bakaldrské prace: MUDr. Ladislav Sabata, katedra radiologie a toxikologie ZSF JU
Katedra: Radiologie a toxikologie

Nazev bakalarské prdce: Perfuzni scintigrafie myokardu v diagnostice ICHS

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZzné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formaélni stranka: 1. Vyborma

2. Velmi dobri

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:

V textu jsou ojedinélé drobné pieklepy.

Cislovani kapitol od Diskuze aZ po Piilohy je vtextu o 1 niZ$i ne? méa byt (v obsahu je

Cislovani téchto kapitol spravné, v praci predloZzené mné plivodné k pfipominkdm bylo

¢islovani téchto kapitol i v textu spravné).

Skoda, Ze neni uvedeno rozpéti minimalniho a maximalniho &asového odstupu mezi SPECT

myokardu a SKG.

Dalsi niZze popsané nedostatky jsem bohuzel piehlédl pfi mém pivodnim pfipominkovani

préce a neupozornil jsem na né studentku:

V kapitole 1.4.1. ZatéZzové neinvazivni testy jsou uvedeny i nezatézové testy.

- Kapitola 1.4.1.3.: vnazvu je ne zcela vhodny termin ,Echokardiologické vy3etfeni*,
v textu kapitoly je uveden jiZ spravny termin echokardiografie.

- Vecelém textu pouZivan termin ,koronografie“ a odvozeniny, misto spravného terminu
koronarografie. (Pozn.: termin koronografie jsem nasel na www strankach IKEM na
http://www.ikem.cz/www?docid=1005529 jako odkaz na letdk pro pacienty, ve vlastnim
letdku v3ak pouzit jiZ termin koronarografie).

Kladné hodnotim praci s rozsdhlou literaturou, kde mezi velkym rozsahem zdroji je fada

internetovych citaci a pouziti literatury v diskuzi. RovnéZ povaZuji za spravné, Ze studentka

hodnotila jen procento souhlasnych a nesouhlasnych nélezi a nepocitala sensitivitu a

specificitu — to neumoziiuje hodnoceny soubor, ktery vychazi z praktické prace na CNM —

nejde o vyzkumné centrum, kde by kazdy pacient po SPECT myokardu mél provedenu SKG.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otézka k ustni obhajobé prace:

Jako artefakty se nej¢astéji vyskytuji pfi SPECT myokardu a jaké moZnosti m4 radiologicky
asistent pfi pfipravé ke snimani k jejich prevenci.

Datum: 4.9.2014 Podpis vedouciho bakalafské prace




