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Prubéh obhajoby bakalaFské prace:
Pavodci svrabu u domécich zvitat (psi, koéky, drobni savci)

Po predstaveni sebe a tématu prace pokracovala jeji autorka ve vyétu cild prace. Poté nasledoval kratky uvod
s popisem pavodcl svrabu, vietné anatomického popisu. Déle studentka komisy seznamila s poutitou

metodikou préce. Vysledky byly prezentovany formou grafového zndzornéni.

Studentka prezentovala svoji praci na profesiondlni trovni. Pfiméfenym tempem, s dostate¢nou artikulaci a

odpovidajici hlasitosti. Celkové prezentace vyznéla srozumitelné a na dobré odborné Grovni.

Tajemnice zku3ebni komise pfecetla posudky vedouciho préace i oponenta prace. V&etné pfipominek a dotaz(.
Ty byly autorkou préce zpracovany formou kratké prezentace; pficemi jejich zodpovézeni bylo dostateéné.

Studentka je zodpovidala pfevainé z paméti a snimky prezentace méli spise doprovodny charakter.

Piedseda zkuSebni komise otevfel diskuzi k pfedkladané praci.

RNDr. Slabova poloZila dotaz ke smérodatné odchylce a z &eho byl poditan primér. Zavar kritké diskuze
k tomu byl, Ze pouiité v préci neni pFili§ relevantni.

Co je manipulalni hypotéza? Studentka termin znala, ale neuméla jej vysvétlit. Pfi debaté o ni a po

pfipomenuti hlavniho principu byla schopna diskuze k tématu.

Ing. Suchy mél v odlehceném ténu poloZeny ,laicky” dotaz na pravdépodobnost nakazeni se svrabem od

kocky. Studentka zodpovédéla na prisluiné drovni.

Doc. Setlikova polofila otazku na formu ziskani dat. Studentka vysvétlila, 7e data byla pfevzata od veterinarnich

ordinaci a zminila i komplikaci v ramci GDPR.
Probéhla rozprava k tématu svrabu, mnoistvi druhl pvodci apod.

Doc. Berec poloiil dotaz, jakym zpisobem probiha vybér vhodného lé¢iva v daném pfipadé. Studentka uvedla

moiné rozhodujici faktory: cena, $ife spektra plisobeni pfipravku.

Probéhla rozprava k danému tématu.
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