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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
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b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
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1. nemam
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Dal3i hodnoceni:

Teoretickd Cast’ prace ma vel'mi dobri uroven, autorka preukazala schopnost’ pracovat
s literatirou a adekvatne ju citovat’. Z metodologického hl'adiska nepokladdm pre sestry za
vhodni metédu dotaznika s otvorenymi otdzkami, ¢o mohlo viest aj k ich neochote
spolupracovat’ na vyskume. Pri vybere respondentov zradov matiek by sa ziadalo uviest,
v akom veku (mesiacov) boli ich kojenci. Vysledky st prezentované v tabulkach a doplnené
slovnym komentirom s citovanim vyrokov niektorych matiek. Tabulky su zna¢ne preplnené
aboli by vhodné daf vysvetlivky k jednotlivym udajom. Nazvy tabulieck si namiesto
jednoduchej vety zloZzené zo suvetia, o nepokladim za vhodné. Diskusia ma vel'mi dobra
urovenl, v ktorej Studentka vhodne porovnava vlastné zistenia s inymi autormi. Gramaticka
stranka ma niekolko nedostatkov, napr. pouZivanie zdronelin (maminka, bfisko, hlavicka,
ru¢i¢ka a iné), uvodzovky v zatvorkach citacii.

Prace spliiuje zadkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajob¢ prace:

1. V akom veku kojenca sa uvedena situacia stala a ¢o preto treba urobit’ ,, Nékteré matky, které
se zucastnily naseho vyzkumu, ... zalaly zavadét prikrmy dfive. Jednalo se zde o kaSe nebo
zeleninové prikrmy. *

2. Ako by ste presved¢ili matku, Ze ma dostatok mlieka, ked’ uvadzate, ze ,, vyplyva z vyzkumu,
matky si mysli, Ze kojenci jiZ nestaci materské mléko .

3. Aké rozdiely ste zistili medzi odporu¢anymi intervenciami o kojeneckom spanku u sestier
z novorodeneckého oddelenia a z primarnej starostlivosti.
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