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Ndzev bakaldrské prace: Osetfovatelska péce o dité s Fallotovou tetralogii
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groven

5. Neobvykle

Cil prace a jeho napingni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: - 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémovia
3. Logicka — tradiéni
4, Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, b&ézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Prici nelze pFili§ vyuZ

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaldfské préci:

1. nemam

2. mim tyto:
Bylo by vhodné nechat si zkontrolovat text nekym, kdo umi Cesky, aby byl alespori nazev
prace napsan gramaticky spravng — O5. péée o dit& s Fallotovou tetralogii. Ze neslo pouze o
chybu tisku je poznat z toho, Ze je chybny 7. pad (od slova Fallot) pouZivan v celém textu,

Dalsi hodnoceni:

Bakalafskd prace je rozdélena na &ast teoretickou, ve které autorka zmifiuje anatomii a
fyziologii kardiovaskularniho systému, vybranou vrozenou srde¢ni vadu (Fallotovu tetralogii)
a ulohu sestry v ptedoperacni a poopera&ni péi o dité. V praktické &asti prace si autorka
stanovila jeden cil a poloZila dvé vyzkumné otazky, které po nasledujicim kvalitativnim
Setfeni také zodpovédéla. Z vysledkii jejiho Setfeni vyplynulo, Ze sestry na dotazovaném
oddéleni sice velice dobfe v&dély, jaké odbéry a Jaka vySetfeni déti se zminénou diagnézou na
jejich oddéleni podstoupi, nevédely viak, e k vitalnim (fyziologickym) funkeim patfi také
stav védomi a dychani, které ani jednou nezminily a nehodnotily. Cekala jsem, Ze si autorka
tohoto nedostatku viimne a zmini to alespoii v kapitole Diskuse, coZ se nestalo. Rovné tak
bych ofekavala dotaz autorky na déivod podavani Morfinu, tzn. dotaz na hodnocen; projevii
bolesti u déti, coZ povazuji po operacnim zékroku za prioritni. Jinak je ale praktick4 &ast prace
zpracovana velice p&kné a prehledné, kapitola diskuse Je dynamicka a autorka v ni vyjadtuje i
svllj vlastni nazor na fedenou problematiku. V kapitole Zavér mohlo byt spiSe napsano, Ze
dotazované sestry mély velmi dobré znalosti z oblasti odb&rt a vySeteni ditéte pfed operaci,
protoZe cela pfedoperatni péée (v&etné pripravy fyzické a psychické) nebyla pfedmétem
Setfeni. Pfesto préci hodnotim kladné, i pies fadu gramatickych a hlavné stylistickych chyb,
coZ je ale v dnedni dob& celonarodni problém,

Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k astni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé prace: Co jsou to prosim vitalni funkce? Co mame hodnotit dle
Americké asociace zabyvajici se 1é¢bou bolesti (American Pain Society, 1996) jako 5. vitalni
funkci a pro¢?
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