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Jméno a prijmeni studenta: Bc. Monika Samcova

Studijni obor: Civilni nouzova pfipravenost

Oponent bakalarské prace: Ing. Mgr. Marie Charvatova

Katedra: Katedra radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Nazev bakaldarské prace: Ochrana a evakuace osob Zijicich v domech s pe€ovatelskou sluzbou

na izemi mésta Ceské Budé&jovice

. Mimofadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UziteCné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slabé, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaléarské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

Autorka se v praktické ¢asti zabyva problematikou pfipravenosti socidlnich zfizeni na
vznik mimofadné udalosti. K vlastnimu vyzkumu zvolila standardizovany rozhovor. Informace
ziskané zrozhovoru pak autorka vhodné utiidila do tabulek. K analyze dat ziskanych z rozhovori
pouzila SWOT analyzu. Praci doplnila o metodu KARS, prostiednictvim které zjistovala rizika, jez
dana socialni zafizeni ohroZzuji nejvice. Praktickym vystupem se stala vypracovana opatieni k evakuaci
obyvatelstva ve formé tzv. karet postup.

Téma, které si autorka prace zvolila, je velmi aktualni. Prace je zpracovana piehledne,
jednotlivé kapitoly maji logickou navaznost, kdy autorka postupovala od teoretického zakladu

ke konkrétnim oblastem.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfie

4. nevyhovél
Otazka k astni obhajobé prace:
Ve své praci uvadite, Ze pfipravenost II. skupiny (Domovy pro seniory a Chranéné bydleni) je

vys3i trovné, nez je tomu u I. skupiny (Domy s pecovatelskou sluzbou).
Jaké faktory mohou ovliviiovat rozdilnou pripravenost téchto zarizeni?



