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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prdce:
Katedra/ tistav:

Ndzev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Tereza ﬁipové

Socidlni price ve vefejné sprave

Mgr. Bohdana Bfizova, Ph.D.

Ustav socilnich a specialné-pedagogickych véd
Motivace dobrovolnikii pracujicich se seniory

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astecng naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobr, pouZity nejnov&j$i dostupné prameny
. Dobrd, b&Zn& dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nézor argumentaén& podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani p#i vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k bakalai'sk¢ praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Otazka motivace dobrovolniki je neustdle diskutovand a pro samotné koordinatory
dobrovolnikli v praxi velmi dileZita. Studentka se ve své praci zaméfila na dobrovolniky
vénujici se praci se seniory, a to konkrétn¢ ze dvou dobrovolnickych center v Ceskych
Bud&jovicich. Jeji vystupy prace tak mohou byt velmi uZitetné a vyuzitelné v praxi. Ocetuji
také studentéinu angaZovanost (sama je dobrovolnikem) a ke zpracovani prace piistupovala
velmi zodpovédné.

K bakalafské praci nemdm zadné zasadni piipominky, teoretickd ¢ast je zpracovana
ptehledn&, studentka dobfe pracuje s literaturou. V praktické ¢asti studentka prokazala
schopnost data ziskat, pracovat s nimi, pfehledné je prezentuje a zodpovida vyzkumné otazky.
Precizn& také popisuje metodiku vyzkumu. Velmi ocefiuji kapitolu Diskuse, kde studentka
porovnava své vysledky s daldimi dvéma vyzkumy kvalifikaénich praci v této problematice, a
také s celorepublikovym odbornym vyzkumem Fri¢e a PospiSilové (2010). Nechybi také
vlastni nazory studentky, které jsou podloZeny jak jeji zku3enosti, tak znalosti problematiky.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhove¢l

Otazka k Gstni obhajob¢ préce:



