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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diferencidlni po¢et funkce dvou proménnych

Cilem diplomové prace bylo vytvofit u¢ebni text k diferencialnimu po¢tu dvou proménnych.

Diplomant rozdé&lil praci do &tyf zakladnich kapitol. Prvni kapitola je vénovand metrickym
prostorim, ve druhé je zaveden pojem funkce dvou proménnych a je zde uveden piehled zakladnich
prostorovych ploch (obecna rovina, kulova plocha, kuZzelova plocha, véalcova plocha a parabolicka
kuZelova plocha). V tteti kapitole je Stenaf seznamen s pojmy jako je dvojnd limita, spojitost, parcidlni
derivace, smérova derivace, gradient, diferencovatelnost, te€na rovina, ... Ctvrta kapitola se zabyva
lokalnimi extrémy, vazanymi extrémy a absolutnimi extrémy.

Kazda kapitola obsahuje zékladni teorii k dané problematice a modelové piiklady, které maji
uvedenou teorii pfibliZit. Zavér jednotlivych kapitol tvofi nefeSené pfiklady, na kterych si Ctenaf mize
ové&fit, zda danou problematiku pochopil. Vysledky k nefeSenym pfikladiim mtize najit v zavé&ru
diplomové prace.

Pfi zpracovani se diplomant dopustil fadu nepfesnosti. Uvedu pouze né€které:

Str.12 — definice 1.2.1 - £ > 0 nikoliv € € Ry .

Str. 12 — 2.fadek zdola, x} + x> < £* nenf rovnice.

Str.14 — 1.2.5. definice - r € R, ale  je polomé&r kruZnice!

Str.17 — posledni véta - ....vzdalenost z...., pfiCemz z miZze byt i zdporné.

Str. 18 — Vé&ta 2.1.1. — pro jaké dvojice bodu tvrzeni plati?

Str. 23 —na obr. 2.6. neni pfeci v obou pfipadech graf funkce.

Str. 27 — obr.2.10 — opét nejde ve druhém piipadé€ o graf funkce.

Str.35 — piiklad 2.2 e), f) — chybi dofesit otdzku otevienosti Df.

Str.36 — ptiklad 2.4 — na str. 94 u n&kterych vysledki chybi opét dofesit otevienost mnoziny.
Str. 41 — definice 3.1.4 a definice 3.1.5 nejsou ekvivalentni.

Str.60 — piiklad 3.5 — chybi ové&fit pfedpoklady (diferencovatelnost v bodé€ [1,2].)



Str. 68 —na obr.4.1 chybi znazornéni bodu A, ve kterém funkce nabyva lokalni extrém.

Pfes vySe uvedené pfipominky je prace napsana ptehledn& a srozumitelng s velmi dobrou grafickou
dpravou.

Doporucuji k obhajobé.

...............................................................................

Podpis vedouciho diplomové price

V C. Bud&jovicich dne 23.5.2011

Stupeit klasifikace vyborng velmi dobie dobte nevyhovél
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