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Anotace

Bakaldska prace pojednava o problematice sogidpatologickych jeu
v oblasti gedSkolniho vz8avani. Teoretickacast se zaobira jednak samotnou
kategorizaci sociathpatologickych jewu, jednak vlivy, které je mohou vyvolat. Dale
feSi otdzku, zda soasna legislativa dokaze dostaie ochranit di¢ pred €mito jevy.
Vystupem této ¢asti je pojmenovéani rizik, na ktera by se¢limpedagogove
v predSkolnim vzdlavani zansiit.

Soutasti bakalgské prace je vyzkum, ktery zige, jak dalece je oblast
piedSkolnihovzdlavani zasazena socidlrpatologickymi jevy. Zaroue se zabyva
otazkou, zda je v této oblasti wévani provadna prevence. Pokud ano, jakou formou.
Na zaklad téchto zjiS€ni je provedena analyza dat a nastegejich komparace
s celorepublikovymi datyeského statistickéha@du a Ministerstva prace a socialnich

véci CR, odbor sociakapravni ochrany &i.



Abstract

This bachelor thesis focuses on the occurrenc@@bgathologic phenomena
in the pre-school education. The theoretical paglslwith the categorisation of socio-
pathologic phenomena as well as with the impactstwimay induce their occurrence.
Further it examines, whether the current legistai® sufficient to safeguard children
against these phenomena. To sum up, the riskshvghiould be taken into account in
the pre-school education, are listed.

An integral part of this thesis makes a researctkwath a view to identify the
expansion of the socio-pathologic phenomena irpteeschool education. At the same
time it asks a question whether and how is thegmon in the pre-school education
practised. Based on the research output are tlee atetlysed and compared with the
general data of the Czech Bureau of Statisticsadriie Ministry of labour and social

affairs, Bureau of social-legal protection of dindn.
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Motto: ,OhroZené di¢ ohrozZuje cely si*
1 UvOD

| kdyZz na téma soci&npatologické jevy bylo jiZ mnoho napsano a real&aoy,
stéle se je nediaminimalizovat do té miry, abyiestaly systematicky deformovat nasi
spole&nost. Vytraci se solidarita, loajalita, Ucta k druhémwempatie. Naproti tomu
vzkvéta agresivita, brutalita, nevrazivost, rivalitsobeckost, stre& jiné neSvary
moderni spolénosti. Rodina jakozto zakladni lidska jednotka volmm gFipadech
pirestava plnit svou funkci nebo zcela selhdava. N&staista péet nemanzelskych
déti nebo @ti vyrastajicich s nevlastnim ragim, gibyva rozvod, vznikaji kariérova
manzelstvi, kde seétl ocitaji na okraji zajmu.Doslo k dynamické prosmé naSi
spol&nosti v navaznosti na Zmu rezimu po roce 1989. Objevuje se nedostatek
citovych podsta v rodirg, ztrata pocitu bezgé ve spolénosti i v rodirg, absence
zralych socialnich vzdér orientace na majetek socialni postaveni. To vSe se zakénit
odrazilo v Zivotnim stylu rodiny a nastartovalo laceovy vychovny styl.

Dusledkem &chto znén je zna&ny néihst socidl@ patologickych jew. Zatimco
diive byly tyto jevy viceméh vysadou dysfundnich rodin, v dnedni débnelze
jednozné&né fici, Ze jsou omezeny na tuto skupinu. Jak jinakviys, Ze dig
Z material@ zajiS€né a na prvni pohled futki rodiny propadne alkoholismu, bere
drogy, stane se gamblerainse podili natizné delikventniinnosti? Ricin miZe byt
mnoho. Nedostatek nebo naopak nadbytek citené vlivy socialniho progdi nebo
dédicné dispozice. RowZ orientace na ugph, konzumni zfsob Zivotaéi nekteré
vychovné styly mohou mit rozhodujici vliv na zvyg8ov p@&tu asociali se chovajicich
jedinai. Nasili grestava byt vnimano jakogeo Spatného a stava sézhou sodasti
vSedniho dne.

VSe, co se v nasi spoleosti dgje, & uz zamndrné ¢i mimodek, ovliviiuje nase éti.
Svymi city, postoji a jednanim rozhodujeme o jejighvoji, o prib&hu jejich ditstvi.
Znany vliv maji proto krond rodiny také pedagogové mikych Skol a prvniho
stupré zakladni Skoly. Mnohdy chovani a moralni kvaligdpgo§ mohou di¢ zasada
ovlivnit na cely Zivot. Proto povazuji za nutné&ites prevenci socidénpatologickych

jeva jiz v predskolnim vzdlavani.



V teoretické ¢asti této prace se pokusim zachytit souvislostiikizrsocialré
patologickych jeu s prostedim rodiny a pojmenuiji rizika, ktera mohou byt gf&em
téchto jeva. Z hlediska prevence povazuji za zasadmédpkolni obdobi. | kdyz
nenmizeme zminit vychovny styl v rodis, je mozné ovlivnit jednaniditela, socialni
klima ve tidé a vztahy dti k sol¥ navzajem. S¥ejni ¢asti mé prace je prakticky
vyzkum, ve kterém dotaznikovou metodou mapuji vysgcialié patologickych jeu
v predskolnim vzdiavani. Zjis€né udaje jsou porovnany se stanovenymi hypotézami a
s celorepublikovymi datyeského statistickéha@du a Ministerstva prace a socialnich

véci CR, odbor pravni ochranyt.



2 TEORETICKACAST

2.1 Socialn é patologické jevy

2.1.1 Vymezeni socialn é patologickych jev

» Socialng patologickym jevense obec# rozumi takové chovani jedince, které
je charakteristické fedevsSim nezdravym Zivotnim stylem, nedodrZovanioo ne
porusovanim socialnich norem, zakopredpisi a etickych hodnot, chovani a jednani,
které vede k poSkozovani zdravi jedince, peos$t ve kterém Zije a pracuje, a ve svém
disledku pak k individualnim, skupinovyri celospoléenskym porucham a
deformacim.® ,Teprve se vznikem zakdma vieobechzavaznych spatenskych norem
se tedyclovek stava bd’ konformnim (normy respektuje), nebo deviantninrnigo
porusuje).”

Podle F.Koukolika vznikaji deprivanti ve vSech ddba na vSech mistech naSi
planety. Deprivantem nazyvame takovéhdéloveéka, ktery z biologického,
psychologického a sociokulturnih@gwbdu lidské normality nedosahl nebo o iSpl.
PostiZzeni u této skupiny lidi nelze spatait pouze v intelektové oblasti, ale spiSe
v citové a hodnotova.

Mezi zakladni znaky deprivanstvi pigharazitismus a tivost, které se projevuji
viici v8emu hodnotay odlisnému® Jiz v matéskych Skolach se iteme u #kterych
déti setkat s chovanim, které se svou podstatou biggrivanstvi. Abychom vsak
rozpoznali znaky tohoto chovani, je zapbi si nejprve ujasnit pojem lidské normality.

Normalitou je podle H.Vykopalové takové chovangrkt je éekavano a kterée
piedepisuje uiita spol€nost ¢i skupina. Nedodrzeni tohoto chovani je spojeno se
sankcemP. To potvrzuje i F.Koukolik, ktery v této souvislbgmiiuje, Ze pdchylna
stavba acinnost toho, co bylo niternim zakladem normalitparmena odchylné
zpracovani a hodnoceni nédklad informaci o chovani druhéhdoveka. Prikladem

mohou byt dsledky soustavného fyzického nasili na malygiectt. Fatelské nebo

1 POKORNY, V., et alPrevence sociathpatologickych jesz Manuél praxe 3. vyd. Brno: Ustav psychologického
poradenstvi a diagnostiky, r. s., 2003, s. 9.

2 MUHLPACHER, P.Socialni patologieBrno: Masarykova univerzita, 2001, s. 7.

3 KOUKOLIK, F., DRTILOVA, J.Vzpoura deprivanit Praha: Makropulos, 1996.

4 KOUKOLIK, F., DRTILOVA, J.Vzpoura deprivart Praha: Makropulos, 1996.

5 VYKOPALOVA, H. Socialr patologické jevy v s@asné spolénosti Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
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neutralni informace ma takto posSkozeny jedinec rskipracovavat jako Utmé a
nep-atelské.®

Dale upozonuje i na mozny vyvoj antisocialniho chovanitegskolnim ¢ku:
»,Na moznost vyvoje antisocialniho chovani je vSaZmé u chlaptv predsSkolnim &ku
soudit z kombinace impulzivity, malé zAvislostiouarené a nizké hladiny Gzkostf.“
Znalost a rozliSovani této kombinace povazuje FKétik za nepostradatelnou s@st
vyuky witelek matéskych skol.

Dit¢ v predSkolnim ¥ku si osvojuje normy chovaniigdevSim socialnim
u¢enim, jeho vyvoj ovlitiuji vychova a emini klima v rodirg.? Z tohoto je patrné, Ze
dit¢ se bude v dosjosti chovat tak, jak mu to ukazalo a umoznilo jebdinné zazemi.

® KOUKOLIK, DRTILOVA, J. Vzpoura deprivarit Praha: Makropulos, 1996., s. 48.
" KOUKOLIK, DRTILOVA, J. Vzpoura deprivarit Praha: Makropulos, 1996., s. 115.
8 CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha;: Portal, 2007.

11



2.1.2 Charakteristika a klasifikace poruch chovani udétia
mladistvych

Poruchy chovani jsou vzdy posuzovany z hlediskkové normy, pohlavi,
sociokulturnino prosedi a spoléenské zavaznosti. Rozumime tim projevy jedince,

které se vymykaji imérnému chovani, a roztlijeme je na nasledujici kategorie:

" disocialni _chovani- Projevuje se kratkodobymi vystky v chovani. Toto

chovani je odstranitelné ¢bnymi pedagogickymi prostdky. Pati sem
neposlusnost, lez, zlozvykygétdky vzdor, nekaze prestupky proti Skolnimu
fadu apod. Je nejmé&spol&ensky zavadne.

" asocialni_chovani Jedinec SkodiipdevsSim sam sehtim, Zze se vkazuje ze

svého sociélniho prastdi. Pati sem nap zaskolactvi, &tské utky, toulavost,
negativismus v jednani s lidmi, alkoholismus, taxikanie, sebeposkozovani,
sebevrazdy apod. Toto chovani je spetesky zavazsSi, je nutné jereSit ve
spolupraci s pedagogicko-psychologickou poradnobionétskou psychiatrii,
neba’ nejdouresit EZnymi vychovnymi metodami.

N 1

. antisocialni _chovani- Vyznauje se nejvysSi spalenskou nebezgaosti,

porusovanim zakladnich spdémskych i pravnich norem. Jedingdome Skodi
spole&nosti s cilem ublizit. Jsou d@ny spoléenské hodnotyPati sem kradez,
loupez, vandalstvi, vytrznictvi, ublizeni na zdrazmeuziti, znasikni, zabiti
nebo vrazdaUvedené poruchyadime do oblastiaiské kriminality, to je do 15
let véku ditte (prekriminalita) nebo do oblasti juvenilni deddnce, to je do 18
let. VétSinou jsou tyto projevy chovani trestistihané jako festupky nebo
trestnéciny. Jednotlivéciny se liSi fiznym stupsm agresivity a cilem, proti

kterému jsou namény ( majetek, osoby a spsémské hodnoty).

® MINHOVA, J., NOVOTNA, L. Psychopatologie proditele. Plzei: Zapadéeska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000.
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2.1.3 Rozdéleni socialn & patologickych jev

V této casti definuji socialé patologické jevy, které se mohou objevit nebo se
jiz objevuji v gedskolnim a zakladnim v&dvani. Pomckou gi jejich kategorizaci mi
byl metodicky pokyn MSMTCR, ¢&.j. 20 006/2007-51. Uveduighled jewi z prostedi
z&kladniho vz#lavani a nasledn se budu detailfii vénovat jewim z oblasti
predsSkolniho vzéavani.

Zakladni vzdlavani

= zaSkolactvi

= Sikana

= rasismus, xenofobie

= kriminalita, delikvence, vandalismus

= uzivani navykovych latek (tabdk, alkohol, omamnépsychotropni latky,
onemocgni HIV/AIDS a dalSi infekni nemoci souvisejici s uzivanim
navykovych latek)

= zavislost na politickém a naboZenském extremismu

» netolismus (virtualni drogy), gambling (patologidiéstvi)'°

PredsSkolni vzdlavani

= agresivita

= Sjikana

= rasismus

= détska kradez
= lez

= vandalismus

10 http://www.msmt.cz/uploads/soubory/prevence/PHOB007_51_ MP_k_prevenci_SPJ_k_podpisu_mini.pdf
13



2.1.4 Charakteristika socialn & patologickych jev

Agresivita

Agresivita se v matské Skole miZze projevit jako nasilné chovani &, které je
zantieno proti vrstevnikm (nekdy také rodiam nebo vychovatém), predevsSim
nadavanim, poséehem, vyhrozovanim (agresivita verbalni - slovd@le pak kopanim,
kousanim, Stipanim, bitim (agresivita fyzitkdebo vyhroZujicimi gesty (agresivita
symbolicka).

Podle Z.Mak&jcka ma agresivitgsirSi rozsah a nesmime v ni ¥tdvzdy jen akt
fyzického nasili. Znamena dité Gta’né zardieni naSi energiei necemu. A tim
nécim mize byt jakékoliv fekazka, jakykoliv ukaii problém.“*

Détské agresivni zlobeni je zasobou energieétskdém organismu, ktera se
uvoliuje nesocializovah k prosazeni okamzitych @il Mnohdy agresivni chovani
vznika pra¢ proto, Ze ¢ti nemaji mozZnost svou energii ¢itym zpisobem
odreagovat? Toto potvrzuje i E.Antier, ktery tvrdi, Zeagresivita je socsti lidské
prirozenosti“ a jako takova dodava dit energii a motivaci H sebepekonavani.
Dulezité je, aby #stala v kontrolovatelnych mezidgien tak se bude podilet na éspu
ditéte. Ukolem vychovy by tedy nefio byt potla&eni agresivity, ale jeji ustmeni
7adoucim swrem® napiklad zansfenim na rozvoj komunikaich okrufi
prostednictvim jazyka. Prostdkem tak mze byt amatérské divadlo, hry zaloZzené na
piremyslivosti a fantazii nebo uflecka tvdivost. Podle E.Antiera je sport dobry pro

t&lo i ducha, ale agresivitu nevyi¢*

1 MATEJCEK, Z. Rodie a @ti, 2. vyd. Praha: Avicentrum, zdravotnické naklatiwé n.p. 1989, s. 255
2 MATEJCEK, Z. Rodie a dti, 2. vyd. Praha: Avicentrum, zdravotnické naklabieé n.p. 1989

13 ANTIER, E.Agresivita @ti. Praha: Portal, s.r.0., 2004, s. 9.

14 ANTIER, E.Agresivita @ti. Praha: Portal, s.r.o., 2004.
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Sikana

,Sikana je jakékoli chovani, jehoZ z&em je ubliZit, ohrozit, poniZovat nebo
zastrasovat jinéhdloveka ¢i skupinu lidi.*> M.Kolat aplikuje pojem $ikana na $kolni
prostedi: ,Jeden nebo vice zakumysl@, wvetSinou opakovah tyra a zotr@uje
spoluzakasi spoluzaky a pouziva k tomu agresi a manipuladgi.«

Také podle pednich britskych odbornikje Sikanovéni: ,. kdyZjedno dit nebo
skupina dti 7ika jinému digti oSklivé a nefijemné ¥ci, bije je, kope, vyhroZuje mu,
zamyka je v mistnosti a podebnTyto incidenty se mohoegasto opakovat a pro
Sikanované détje obtizné, aby se samo ubranilo. Jako Sikanow#@tiou byt ozn&ny
také opakované posiky nebo o3klivé poznamky o radin’ D& se tedyici, Ze jde
0 zanerné a opakované gtdinou agresivni chovani jednotlivéeskupiny vaéi jinému
jednotlivci ¢i skupirg. V matdské Skole se b¥e projevit krond fyzickych utok,

nadavek a vyhrozovani i jakdghlizenici ignorovani digte.

Rasismus

Rasismus je nazor, ktery tvrdi, Zeckteri lidé jsou nadazeni a jini méfcenni
z divodu prislusnosti k ufité rase. Rasisti definuji rasu jako skupinu lidéjsého
puvodu. RozliSuji #zné rasy podle fyzického charakteru, jako je bakize nebo
kvalita vlagi. Slovo ,rasismus” se pouziva k ozieai agresivnihoci ponizujiciho
chovani k pislugnilém jiné rasy“'®

V predSkolnim vzdlavani se toto ponizujici chovaniuée projevit nap
ignoraci @i hrach, neochotou spolupracovat, odmitnutimésespole&né s dittem

jiného vzhledu nebo odmitnutim dat takovéemstditiku na vychazce.

15 SVARCOVA, E.,CAPEK, R.Pro prevenci sociakipatologickych jew. Hradec Kréalové: Gaudeamus, Univerzita
Hradec Krélové, 2002, s. 44.

®KOLAR, M. Bolest ikanovanPraha: Portal, 2001, s. 27.
T RICAN, P.Agresivita a $ikana mezéti. Praha: Portal, 1995, s. 26.
18 http://www.detskaprava.cz/nactileti/letaky _rasisntm
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Dé&tska kradez

KradeZi rozumime&domé odcizeni &aké wci. U céti hovaime o kradezi, b
takovém stupni duSevniho vyvoje, kdy je schopn@zoat rozdil mezi svymi a cizimi

vécmi a zarove si uwdomuje nefijatelnost tohot@&inu.

.Nejcasejsi motivy dtskych kradezi:

a) touha pivlastnit si réco, co obdivuje u jiného dike a co je mu nedostupné,

b) touha po @cem zakdzaném (obézniediebo di# s prisnou dietou krade jidlo),

c) napodoba Spatnéhcriladu z rodiny nebo z jiné socialni skupiny,

d) kompenzace pocitu méennosti (snaha upoutat na sebe pozornost),

e) kompenzace citové deprivace (substiflkradeze),

f) snaha zawéit se spoluzakm a ziskat si jejich jjatelstvi (u dti, které maji
Spatnou sociometrickou pozici ve skupimnstevnilk),

g) snaha @komu ublizit (Skodolibost, zlomysInost),

h) impulzivni chovani, nezdrzenlivost*

Od prosté kradeZe rozliSujeme kleptomanii, coZutkawvé jednéni, jehoz cilem
je samotny akt krddezZe, nikoliv odcizen& vRiznainé pro tuto poruchu je, Ze dit
odcizuje pedmty bez&elré, o wci okamzit po kradeZi ztrati zdjem nebo je i
zahodi,Zatimco kradez je vychovnym problémem, kleptomg@miduSevni poruchou,
kterd se neda zvladnout normalnimi pedagogickynusiedky. Apelovat na
detského nebo doglgho kleptomana nema smysl, néps snaze potléit toto jednani
prozivéa jedinec negkonatelné vnini napti az tzkost (kompulzef®

9 MINHOVA, J., NOVOTNA, L.Psychopatologie proditele. Plzei: Zapadéeska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000, s. 110
20 MINHOVA, J., NOVOTNA, L.Psychopatologie proditele. Plzei: Zapadseska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000, s. 111
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.LeZ je wdomé a zadrné zkreslovani skuteosti za delem ochranit se,
vyhnout se nefjemné situaci, povinnostem nebo se &&m ubliZit timto zpsobem
jinému“.*

U déti hovaime o 1zi az tehdy, kdyz je dischopno odliSit fantazijnifpdstavy
od skuténosti.Casta leZ byva zpravidla znakem mravni naruSenistutno posoudit,
zda se jedné o lezimratnoui rafinovanou, zda jde o ojedilou lez nebo o navyk. Za
nejzavazgjsSi povazujeme lez, jejimz¢élem je gkomu ublizit. Jen vyjim&né miaze
mit lhani u dti i dobré pohnutky (napchranit kamaradaPrava lez vzdy sleduje
néjaky el. Deti Skolniho ¥ku nefasgji IZou pod vlivem strachu. U této IZi se
snazime déti vyswétlit nespravnost jeho chovani, ale zanoweenime jeho odvahu a
jeho giznani chybyc¢i prestupku. Druhym motivem |hani byva chvastavost, gede
shazime zjistit, zda si dithanim nekompenzuje pocit nedSposti nebo Spatnou pozici
v kolektivu® P i vychow k pravdomluvnosti jeddeZité nejen étem v&tpovat zasady

spravného chovani, alegdevsim nadpisobit pozitivnim jikladem.®

Vandalismus

~Hlavnim rozliSovacim znakem vandalismu jako kategehovani jednotlivce
¢i skupin, je nesmyslnostdeni hodnot materialni i duchovni kultury a civiizéch
vymoZenosti?* Vandalismem proto oziigjeme takové chovani fipkterém dochazi
k poSkozovani nebo ¢eni véejného i soukromého majetku, které fie@Si pachateli
Z&dné obohaceni a ke kterému nema zZadny motiv. Kalogen pro viastni pégeni
nebo odreagovan{asto dochazi k takovému jednani pod vlivem alkohelbo drod>

V matgské Skole se fite toto chovani projevovat naprozbijenim hreéek,

bofenim staveb nebo z&mym nicenim \&ci.

L MINHOVA, J., NOVOTNA, L. Psychopatologie prditele. Plze:: Zapadseska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000, s. 108.

22 MINHOVA, J., NOVOTNA, L. Psychopatologie prditele. Plze:: Zapadseska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000.

2 MINHOVA, J., NOVOTNA, L. Psychopatologie prditele. Plze:: Zapadseska univerzita, fakulta pedagogicka,
2000, s. 108.

24 http://www.help24.cz/index.php?page=clanky&view=kgdeameni_vandalismus

25 http://cs.wikipedia.org/wiki/Vandalismus
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2.2 Mozné pFfic¢iny socialn é patologickych jev a

2.2.1 Vliv rodiny

Rodina pat po staleti k nejfirozergjSimu prostedi, kde se odehrava vychova,
utv&eji se socialni vztahy a plni dalSi feity ¢lovéka. Redstavuje téZ prvni spojnici
s okolnim sétem. Mezi rizika, ktera zasadlmvliviuji vychovu dalSich generaci, fiat
rozvodovost, dvoukariérova manzelstvi a mimomatdat®rodnost®

Tyto skuté&nosti nelze zrnit, a proto je pdeba jiz od nejutlejSiho éku
upewiovat v détech tradéni hodnoty, na kterych je zaloZzena nase spaist. Otazkou
do budoucna istava, zda jsme schopni &nit pohled di¢te na rodinu, kdyZz samo
pochazi z dysfurdniho a nestabilniho rodinného piesti. Je vSak také pravda, ze
rodina s jednim rodem mize byt stabilgjSi a dit SastrjSi nez v rodis s olEma
rodici, pro které je vzajemné souziti nesnesitelné.

DalSi probléem pedstavuje ekonomicky zaj&ta rodina na éité zZivotni drovni,
kde ma di dostatek smyslovych a intelektovych pétin ale gesto niize citow
stradat a byt v tomto stru zanedbavand. | zde dle mého nézoru hrozi obdobné riziko
jako u rodin dysfunknich, dit se také mze stat ,obti“ nékterého sociaka

patologického jevu.

Rizika rodinného prostiredi:

= Anomalni osobnosti rodia - pati sem pedevSim osoby s delikventnimi
sklony, alkoholici, emén¢ chladni jedinci a nevyrovnané osobnosti aj., ale i
konflikty mezi rodgi.

» Rodiny vychovavajici nevlastni nebo postizené dit

* Rodina s novym partnerem nebo s rodiem, ktery byl v détstvi zneuZzivan

= Neduplna rodina - ve WtSirg pripadi chybi otec jako vzor.

» Subdeprivaéni zkuSenost diéte - ditt pochazi z uplné rodiny, ktera jevi pouze

formalni charakter s absenci citové vazby a pravide

2 VYI§OPALQVA, H. Socialre patologické jevy v s@asné spoknosti Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
2T PESATOVA, |.Socialre patologické jevy udi $kolniho vku. Liberec: Technické univerzita, 2007.
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* Nuda, nedostatek Zivotniho smyslu a cile v rodé dit pochazi z uplné a na
prvni pohled funkni rodiny, kterd vSak postrada jakykoliv Zivotni ysh

nenabizi diti dostatek pozitivnich poai.?®

v

Funguijici rodina fedstavuje pro dittu nejlepsi Skolu, kterou ime ve svém
Zivot¢ dostat. Stava se modelovym vzorcem mezilidsky¢ahiza nabizi jiz od samého
narozeni ty nejmocsi podrety pro jeho rozvoj. & se jednd o rozvoj poznasi
osvojovani si zakladnich povinnosti a navyRokud vSak neplni svou funkciide se
stat i nastrojem, ktery fiie vazg poznamenat celkovou osobnostétdit Zejména
neustala nespokojenost réiimaze u dikte vyvolavat pocity nejistoty a ohrozeni. Tyto
pocity se mohou pro ditstat jakousi pomyslnou bariérou mezilidskych vitatag. ve
vztahu k @itelce& kamaradm, a miZe si je s sebour@nést i do pozisiho Zivota?®

Toto potvrzuje i Z.Matj¢ek, ktery tvrdi, Ze u @i Zijicich dlouho v cito¥
chudém prosedi Ize pozorovat zkaé obtize v citovych vztazich. Dale poukazuje na
fakt, Ze veSkeré zaklady pro pe@ vztahy klidem se utvdji v rodire. Zminuje
zejména spola¢ stravené chvile, kdy slenové rodiny navzajem &iiji své radosti i
starosti. Bitom klade diraz na to, jak sé€lenové rodiny chovaji k seébnavzajem i

k ostatnim lidend®

2B pESATOVA, |.Socialre patologické jevy udi $kolniho vku. Liberec: Technické univerzita, 2007.
29 ACKA, O. Psychologie déte. 3. vyd. Tidnov: Sursum, 1997.
0 MATEJCEK, Z. Rodie a dti, 2. vyd. Praha: Avicentrum, zdravotnické naklatsé n.p. 1989.
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2.2.2 Vliv socialniho prost fedi

Socializace déte je vSeobech povazovana za vysoce slozity proces p
z&llenovani ditte do spolénosti. Jedna se o dlouhodoby proces, ktetyrn#av rodir.
Dochazi pi ném jak k osvojovani lidskych forem chovani, tak kasvani jazykaci
hodnot naSi spodaosti. NejvyznamésSi ¢ast socializace probiha ¥tdtvi, nebd se ji
Gcastni nejenom rode a rodiny dti, ale i &itelé, vychovni pracovnici a vévaci
instituce. Pokud vSakipsocializaci v rodig chybi dostatek lasky, dochazi ve vyvoji
ditéte k zavaznym obtizim. Ty se u &é projevuji psychickou deprivaci, coz ma za
nasledek poruchu dalSiho vyvoje osobnostileBitou roli v socializaci déte hraji i
mechanismy sociélnihoc¢eni. Jde o soubor forem¢eni, na jehoz zakl&dsi dit
osvojuje pedpoklady pro Zivot ve spaleosti* Je dokazano, Ze v Zivoditste se stava
Jedn& se o nenasilnou formu vychovy, netit€ si swij model vybira zcela samo a
dobrovolr& bez jakéhokoliv nucerif. Nejenom ho napodobuje, aletibe se s nim
identifikovat podle zakah socialniho geni, které mizeme definovat jako spubor
proces:, jimiz se di uci — ve styku s druhymi lidmi — Zit ve sjgolesti, aktivié se do ni
zaclenit, dodrzovat jeji normy,/gjimat socialni role, komunikovatgastnit se socialni
interakce Osvojuje si nazory a postoje své spolesti a socialnich skupin, socialni

dovednosti a navyky, formuiji se jeho rysy osobmstiici se vztahu k lident®

Formy socialniho weni

= Napodobovani- probiha zejména od ranéheétstvi, dit napodobuje rode,
starSi kamarady, ale i postavy tzmych televiznich a filmovych ffbéha.
Napodobuje jejichie¢ ¢i gesta. Napodobovanim ziskava ré&&nsympatii,
Ihostejnost, ale zaroligrejima i kooperativni nebo agresivniizpb chovani.

= Uceni socialnimu posilovant jedinec se ovliiuje za pomoci od#n a trestu.
Socialni odminou miZze byt nap usnev, pohlazeni, projev uznani, daré&kiny
projev sympatie. Mezi socialni tresty patag. odegieni projevu sympatiéi
vylou¢eni vrstevnika ze skupiny. Tato form&ai vyZaduje obrovskou znalost

$LCAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha: Portal, 2007.
32 AP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha: Portal, 2007.
33 AP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha: Portal, 2007, s. 192.
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vSech, kté se rgjakym zpisobem podileji na vycheéyv Odnena i trest mohou
napéchat nedozirné nasledky ve vychov

» Uceni identifikaci, pirejimanim nebo zamitanim modelu jedna se o vyvojay
vySsSi formu napodobovani. Jedinec zde &am usiluje o pevzeti zfisobu
chovani svého modelu. Nigglima jeho vijSi formy chovani (nap zpisob
oblékani), ale jeho cile a hodnotové orientacentitikace s modelem dze byt
zaloZena jak na kladném vztahu, tak na rozpornésisstrachu, obdivu a
zavislosti. Mize veést k tomu, Ze diurcity vzorec chovani (n&jklad koueni
u rodit) piijme a bude se v budoucnu chovat stdgeine kolit jiz v ZS) nebo
ho odmitne (a stane se #gghlym nekidkem).

= Observani uéeni (zastupné @deni) - dit¢ se stava pozorovatelem udalosti, kdy
byl nékdo jiny za obdobné chovani odnén nebo potrestan.

» Socialni weni se zdvodnénim a zamérem, zaloZzené na kognici, fijatém
principu a vili - jsou to takové formy chovani, které jedingiah a prosazuje
jako svoji ideologii. Zarove mu takova forma chovantipasi silné uspokojeni.

= Anticipaéni uéeni - s timto &enim souvisi jev oziavany jako sebesfljici
piedpo¥d. Rodie a wWitelé ¢asto vyslovuji izné negativni f@dpowdi, se
kterymi se di v mnoha pipadech ztotozrif'

Socialni &eni byvacasto zkoumano v souvislosti sstskou agresivitouRada
vyzkumi potvrdila, Ze dtska agresivita se rozvijiiznymi formami sociélniho daent,
predevSim napodobovanim a socialnim posilovanim. tBylAlbert Bandura, ktery
experimentalsé prokazal, Ze agresivitu wtll podporuje i observai weni. Ri jeho
experimentu sledovalyiedskolni dti flmovou scénku, ve které se sutorachazelo
s hr&kou. Toto jednani bylo od&iovano. V dalSicasti experimentu dostalyétl ke
hrani stejnou heku. Skupina, ktera sledovala filmovou scénku, zaele s hrékou
agresiviji nez dti ze srovnavaci skupiny, které nedli film s agresi proti hr&e.
Podle Capa a MareSe byva sice agresivni¢ digjakym zpmisobem potrestano, ale
zarover ziskava odrny v riznych podobéach, népje obdivovano vrstevniky, svym
agresivnim chovanim si prosadigjaky zamér ¢i dosdhne uspokojeni tim, Ze
vyprovokuje @itele nebo jiného dosgfeho®

34 CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha: Portal, 2007.
BCAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. 2. vyd. Praha: Portal, 2007.
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Rizika socialniho prostedi

Negativni vlivy socialniho prostdi, které mohou gsobit na vyvoj di, lze
kategorizovat nasledo¥n

= Nevhodné nebo nepodétné rodinné prostredi - pficinou je rozvoj
nezadouciho chovani a nezadoucich osobnostnichktbastik

= Neprimérena zatz Skolniho prost¥edi - pii splréni uritych podminek se
Skola mize stat zdrojem nénérené zatze. MiZzeme sem ndp zaradit
problematickou osobnost pedagoga, fitepiené naroky na zaka nepgijeti
jeho socialni role aj. Takovéto jednani pak veg®ikucham chovani.

= Styl Zivota a Zivotni prostedi - pro vyvoj ditte prestavuje utité riziko i
anonymita okoli. Fkladem jsou panelova sidiStktera svou rozlohou zaiigji
anonymitu. Je dokazano, Zétida mladistvi se v anonymnim proedi casgji
chovaji asociak To souvisi i s velkymi skupinami vEdach, kde se ditztraci
jako jedinec a splyva v davu.

= Asociélni skupiny a zavadové party- predstavuji znéné riziko pro jedince,
kteri prochézeji vyvojovym obdobim puberty a dospivdeidna se o skupiny a

party, jejich? spoknym znakem je vedSing piipadi delikvence®

BPESATOVA, I.Socialr patologické jevy udi kolniho vku. Liberec: Technicka univerzita, 2007.
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2.2.3 Asocialni chovani pedagoga

»lronické chovani ditele se nize stat pimym podetem k Sikanovani veite -
jakoby uitel ukazoval na ¢které d@ti: Na ne se mize, knim si mzete cokoliv
dovolit“®*" Podle I.PeSatové iie byt witelova neochota reagovat na prvni symptomy
Sikany spougtem Sikanovani veidé. Dokonce se fize stat, Ze ditel svym chovanim,
tzn. neochotou naslouchat, podré&alsti a rozla¢hosti fimo ozn&i agresoim dit,
které se gakym zpisobem odlisujé® Da-li witel ¢i ucitelka v MS dtem najevo, Ze ji
urcité dit vadi, mize dojit k tomu, Ze di toto di€ vyradi ze skupinyi jej dokonce
budou Sikanovat, abyitelce prokazaly svou solidaritu a ,,zasily se".

Osobr jsem byl seznamen gipadem, kdy nevhodné poznamkidhi witelky
na prvnim stupni spustily lavinu Sikany ze strapglezaki. Ta trvala az do poloviny
osmé tidy, kdy zak radji piestoupil na jinou Skolu. Smutné je, Ze vedeni Skoéasto
nedokaze fiznat své osobni pochybeni a Sikanu ze stradigela i agresora
bagatelizuje. Na druhou stranu si musime poloZitzkai, pré dochazi ze strany
n¢kterych pedagagk neprofesionalnimu jednanitiéiny Ize hledat i ve vysokém ptu
déti ve tidach a z toho vyplyvajici z&ti. Nelze opominout ani osobni problémy, které
si pedagog, aniz by si to &gdomoval, penasi do kontaktu tni (Zaky). To vSak

chovani pedagoga nijak neomlouva.

Rizika chovani pedagoga

= Neefektivni komunikace ze strany pedagogai kdyZ si to mnozi pedagogové
negipousgji, jejich chovani a jednani ivie byt spougtem Sikany. Jedna se
piedevsim o zes#&snovani, ironii, zdraziovani nedostatk ale i tebacastjsi
napominani déte.

= Malé povédomi o social patologickych jevech- vétSina pedagagsi neni
ochotna pipustit, Ze se toto &e prav v jejich ide, néktefi neuntji spravré
definovat socialé patologické jevy.

» Bagatelizace problému dite - neochota naslouchat a neochi@sit problemy.

» Tolerance rékterych jeva - jako jsou nadavky, strkanice, narazky a radoby

humor ze strany ostatnicktt

3" KOPRIVA, P., NOVACKOVA, J., NEVOLOVA, D., KORRIVOVA, T. Respektovat a byt respektovén vyd.
Spirala, 2007, s. 46.
BPESATOVA, |.Socialr patologické jevy udi kolniho vku. Liberec: Technicka univerzita, 2007.
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2.2.4 Vliv medii

Nepochyb® jsou to média, ktera v stasné dob zcela ovladaji veSkeré nase
déni. Mnohé informace iedstavuji obohacujiciimos pro nasSe poznani, alekterée
mohou misobit negativa. Co do medialniho nasili je nasSe sgalest rozdlena na dva
tabory. Na jedné strarstoji ti, ktgi pripisuji médiim vyrazny vliv na chovani &ie, a
na strad druhé ti, kt& tento nazor vyvracejf. Je zcela nepochybné, Ze druhi@st
tvoii zejména lobisté a lidé, kigsou na médiich zavisli neboijeli.

R.Jedltka a J.Kda se otdzkou Skodlivosti 8dvacich prosedki a jejich vlivu
na nasilné jednani zabyvaji v knize Analyza a pmeeesocials patologickych jeu
u déti a mladeze. Oba se shoduji, Zxpozice niivé hrubosti a nasilné brutality na
obrazovce doséhla negtitelnych rozrari“ *°. Zarovei pripoustji, e pro gkoho se
tato forma sdeni stava progedkem k fantazijnimu odreagovani tfipa naopak u
jiného napomaha zvySovat agresivit®.;/edva@dni surovosti a bezcitné hrubosti dit
postup@ desensibilizuje k redlnému nasili, tzn. zbavujg ligského néhledu na
hriiznost, soucéni, schopnost pomoci apod. Vyzkumy prasbkazuji, Ze dlouhodoba
expozice televizniho nasili vyvolava situace, kthyadraci nad svymi agresivnimi pudy
kontrolu.“*!

Za zminku stoji uvést i fakt, Ze ve Spojenych state roce 1976 vyhlasila
Americka Iék@ska asociace rezoluci 38, ktera upozdovala olkany na skuténost, ze
nasili na televiznich obrazovkach ohrozuje jejidnaxi a blaho. Poté doSlo i ze strany
Americké pediatrické akademie k dopéeni, aby doba, po kterou budoéticsledovat

televizni vysilani, nekrasila 1 - 2 hodiny denn*?

39 pESATOVA, I.Social patologické jevy udi Skolniho v¥ku. Liberec: Technicka univerzita, 2007.

0 JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlipatologickych jew u déti a mladezePraha: Karolinum,
1998, s. 75.

“1 JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlipatologickych jew u déti a mladezePraha: Karolinum,
1998, s. 79.

2 JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socialipatologickych jew u déti a mladezePraha: Karolinum,
1998.
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Rizika médii

= (asté nasili na obrazovce v odpolednich hodinachje prokazano, Ze v této
dobke déti sleduji televizi nejast;i.

» Dlouhodobé sledovani televize bez kontroly rodi - rodice se nezajimaji o to,
co jejich dit¢ sleduje.Casto také &i argumentuji tim, Ze spoluzaci nebo
kamaradi se mohou divat take, a tediezignuiji.

» Nasili potitactovych her - vékova hranice é&ti, které hraji pditacové hry
s obsahem nasili, se snizuje.

» Nebezpéi internetu - dit¢ macasto pistup i k nevhodnym webovym strankam.

Televize, internet a @étacové hry se mohou stat spoidtm mechanismem
k vybudovani gkterych forem sociakh patologickych jeu u diti a mladeze. Uz
v matéskych Skolach se pedagégsto dozvida, jaké pady diti v televizi sledovaly
nebo jaké hraji potacové hry. Je fekvapuijici, jaka benevolence v tomtoésmmezi
rodi¢i existuje. Nebezpe spaiva v tom, Ze pokud se staneédiastym a pravidelnym
konzumentem takovéto nabidky, bude mit pggediobré problémy jak s &enim, tak
s chovanim. Malé ditnedokéze rozlisit, co je skdteost a co jiz fikce.

Média ndm zprosedkovavaji obraz okolniho &a, ovliviuji nase mysleni a
postoje. Je az zardzejici, kam jsaiktari publicisté schopni zajit jenom proto, aby
upoutali pozornost divaka. Zejména soukromé tefévepol€nosti gedstavuji velké
riziko, neba@ zprostedkovavaji nej#tSi mnozstvi nasilného a agresivniho chovani.

Smutné je, Ze se takje v odpolednich hodinach s tichym souhlasem stitimistituci.
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2.3 Legislativn é pravni ochrana dit éte

~Kterykoliv zakon, by sebelépe sepsanyigaevsim pak zakon upravujici vztahy
w43

mezi lidmi, Zstdva mrtvou literou, neni-li napdn lidskym jednanim, lidskydmnem.
Kazdé di¢, pred i po narozeni, pigbuje z dvodu své fyzické a mentalni
nezralosti zvlaStni @& a pimérenou pravni ochranuigd Skodlivymi vlivy. Tato
ochrana v sab zahrnuje slozity komplex podminek, z nichéteré gisobi gimo na
dit¢ a rekteré na jeho okoli. S@éasna legislativa povaZzuje za dégmo takového
jedince, ktery dovrsil 18 letéku a ktery je rozumaya duSeva na takové Urovni, ze je
samostaté schopen rozhodovat o svych zalezitostech. Do b ¢ dit pod ochranou
spole&nosti @i plném respektovani rotli jako nositeh zodpowdnosti. Pokud vSak
rodi¢ ¢i okoli jakymkoliv zpisobem naruSuje prava && a ohrozuje jeho vyvoj, je

povinnosti statu vyuZit na jeho ochranu viech gwsftch zakonnych prastdka.*

Zakonné a souvisejici normy na ochranitdit

Danou problematikiieSi zakort. 359/1999Sb., o socidlpravni ochra# déti, ve
zreéni pozdjSich predpisi, ktery je postaven na principech Ustatigské republiky,

Listiny zakladnich prav a svobod a Umluvy o pravdittte.

Za souvisejici zdkonné normy lze oZitta

= Usneseni fedsednictva’NR ¢. 2/1993 Sh., o vyhlaSeni Listiny zakladnich prav
a svobod, ve zZmi pozajSich gedpisi

= Sdleni¢. 104/1991 Sb., o Umlwwo pravech déte

= Z&akong¢. 94/1963 Sh., o rodéve zreni pozdjSich gredpisi

= Zakon¢. 99/1963 Sh., atansky soudnifad, ve z&ni pozdjSich gedpisi

= Zakon¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, veéanpozdjSich gedpisi

= Z&kon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi v&cech mladeze, ve 2ni pozdjSich
predpigi

= Z&kon¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, ve Zmi pozajSich gedpis

= Zakon¢. 109/2002 Sh., o vykonu ustavni vychovy nebo auméavychovy ve
Skolskych z&zenich a o preventivni vychovnécpee Skolskych zézenich, ve

zreéni pozdjSich pgedpigsi

“3NOVOTNA, V., et al.Zakon o socialé pravni ochra# ditete. Praha: Linde, 2000, s. 15.
*“HRUSAKOVA M., Dité, rodina, stat Brno: Masarykova univerzita — pravnicka fakult93.
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Zakonné normy v této oblasti povazuji za dosfi@i pro ochranu &i, problém
vSak spdatji v malém pdétu kuratofi pii sowasném ndistu sociald patologickych
jeva. DalSi nevyhodu vidim v tom, Z&ipsowasném systému jsou &nim kuratdi

dostupni pouze vestsich neéstech.

2.4 Prevence socialn é patologickych jev a

-Primarni prevenci socialé patologickych jew rozumime koncepi, komplexni,
cileny, planovity, flexibilni a efektivni souboradfeni, odbornychinnosti a nabidek,
zan¥reny na posilovani a rozvoj spoinsky zadoucich posigjhodnot, zajm, forem
zdravého Zivotniho stylu, chovani a jednani jedvmtla skupin.“®

Jednou z moZnosti, jak eliminovat soctalpatologické jevy v fedSkolnim
vzaklavani, je odstrami klasické sowfivosti. Nema-li totiz dit schopnosti a
moznosti, aby alespionékdy mohlo vyhrat, je odsouzeno k roli outsideravidtejcek
ve sveé knize Rode a d@ti upozonuje, Ze pokud se u dfe opakuje pocit m&gennosti
a nedostatmosti, stane se 2ahto pocifi jakysi trvaly osobni fivlastek. Takové ditsi
pak tuto nalepku nese s sebou dale do Zi{fofapodle mého mini se stava astjsi
ob¢ti agrese a Sikany.

RovreZz H.H.Deissler upozduje na dilezitost gedskolniho ¥ku pri upewviovani
navyki a budovani vztah ve skupig. ,V Zadném obdobi Zivota nejsou navykoveé
postupy tak zasadni a &mdatné jako v ranémétstvi. Diky tomu, Ze se charakter
ditete teprve formuje, se disnadno ui a snadno si pamatujé“ Charakteristiky, které
v této dol ziska, jsou obvykle trvalé.

Podle M.Kol&e je prooblast prevenceildzité, aby pedagogické fakulty
poskytovaly vramci vzHavani vyuku zam¥enou pimo na metody prevenég.
Souwasny systém je nastaven tak, Ze informace posky&watéto problematice jsou
piedavany formou odbornych semifida Skoleni. Nevyhodaéthto snazeni je, Ze
pedagog je najednou zahlcen mnoZstvim informacib@mych potek. Konkrétijsi a
acelrgjSi by bylo, kdyby tato Skoleni absolvoval cely agdgicky sbor v mistsvé
pusobnosti formou pravidelnych a praktickych seminakteré by zohlegbvaly

4’5 POKORNY, V., TELCOVA, J., TOMKO, APrevence sociathpatologickych je. Manual praxe. 3. vyd. Brno:
Ustav psychologického poradenstvi a diagnostiky,, 12003, s.14.

“®MATEICEK, Z. Rodie a dti, 2. vyd. Praha: Avicentrum, zdravotnické naklaté n.p. 1989.

4" DEISSLER H. H.Kazdodenni problémy v mésgé SkolePraha: Portal, 1994, s. 18.

*BUN 28/2007, rénik 110.
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individualni pozadavky konkrétni Skoly. Podélako napiklad ve druhé vl& projektu
zvaného Minimalizace Sikany.

BohuZel nabidka je tiena zejména zakladnim a&estnim Skolam. Pokud ma mit
prevence &aky dopad, ndla by svym obsahem t¥ib uceleny systém. Tedy. navaznost
od predSkolniho vzdavani az po #edni Skoly.ZkuSenosti ukazuji, zerade pripadi
shaha o zvladnuti socialinpatologického jevu vede pouze k ouiinci 7eSeni jeho
disledku, pozornost nenénovana jeho ficinam:*°

Pokorny tvrdi, Ze,socialne patologicky jev neni nahodily, ale ma svou genezi,
dynamiku, piciny, disledky a vztahuje se k mnoha pivk prostedi, ve kterém
vznikl.“>° Praw z tchto divodi by efektivni preventivni programydhy byt zanmereny
na konkrétni skupiny osob. Je nutné zn#, \pohlavi, pislusnost k socialni skugin

rodinné progedi, projevy rizikového chovani a miru socialniuganostr?

“9POKORNY, V., TELCOVA, J., TOMKO, APrevence sociathpatologickych je#. Manual praxe 3. vyd. Brno:
Ustav psychologického poradenstvi a diagnostiks,, 2003, s. 12.

Y POKORNY, V., TELCOVA, J., TOMKO, APrevence sociathpatologickych jes. Manual praxe 3. vyd. Brno:
Ustav psychologického poradenstvi a diagnostiks,, 2003, s. 9.

*LUN 7/2007, rénik 110.
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3 PRAKTICKA CAST

3.1 Cil vyzkumu

Cilem dotaznikového deni bylo zjistit, jak dalece je zasazena oblast
piedSkolniho vz8avani sociala patologickymi jevy. Pro tentocél jsem vyhotovil
dotaznik, ktery obsahoval 18 otazek (vidldha ¢. 1). Jeho satasti byly pomocné
definice, které objamvaly pojmy a mozné projevy socidlnpatologickych jeu
v matéskych Skolach. Dal&iast vyzkumu byla realizovana jako komparace dosttipn
dat zCeského statistickéhorddu a Ministerstva prace a socialnicttivCR, odbor
pravni ochrany &i. Ugelem bylo zjistit, zda sociatnpatologické jevy maji s ohledem
socialnich ¥ci CR jsem vyuZil ke zjidni, z jakého rodinného zazemi pochazéji d
mladistvi, ktéi byli feSeni kuratorem pro mladez. Regnsem se sousdil na paet
déti do 15 let a na pet mladistvych od 15 do 18 let evidovanych kuratonero
mladez, kde mpredevSim zajimalo, zda tentoged kles&ii stoupa. Vysledky vyzkumu
jsem pro pehlednost zpracoval do gbaf

3.2 Charakteristika vybraného vzorku

Vyzkum byl realizovan ve dvou etapach. V prvni f&gzkumu byl dotaznik
rozdan studentkdm vSech toc¢niki kombinovaného studia ditelstvi pro mateské
Skoly na Pedagogické fakéldihaeské univerzity, které pracuji v mégkych Skolach.
Ve druhé fazi bylo osloveno 24 mggkych Skol. Jednalo se o miaeé Skoly v &chto
obcich: Domazlice, HorSovsky Tyn, Skav, HolySov, Kdys, Klensi pod Cerchovem,
Mrakov, Trhanov, Luzenice, P&kovice, Klatovy, Strakonice.

Pri vybéru matéskych Skol byl kladenitaz na zastoupeni vSech typefejnych
matdgskych Skol, tj. mistské, venkovské, jedradni i vicetidni. Celkem se
dotaznikového S@ni z&astnilo 214 respondaintz toho 82 bylo studentkami vySe

zminované vysoké skoly. VSechny dotazované responddmytikyzeny.
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3.3 Metody vyzkumu

Samotny vyzkum se sklada ze dvéasti. Prvni¢ast zpracovava data dotazniku
uréeného pedagdgn matéskych 3Skol. Druha¢ast vychazi z udaj Ceského
statistického fadu a z dat Ministerstva prace a socialniéei \CR, odbor pravni
ochrany dti. Vyzkum mapuje p&et diti a mladistvych, se kterymi pracoval kurator pro
mladez, a tat@isla jsou srovnana s celkovymgem dcti a mladistvych ve &ku do 18
let v daném roce. Dale jsem se zé#ilna to, z jakého vychovného présdi tyto dti
pochéazeji. Udaje byly zjidvany od roku 2003, kdy gzaly byt zpracovavany

elektronickou formou, az do roku 2007.

3.4 Vyzkumné hypotézy

V ramci vyzkumu jsem stanovil nasledujici hypotézy:

Hypotézeas. 1

Lze pfedpokladat, Ze jiz do ipdSkolniho vzdavani znané zasahuji socialé

patologické jevy.

Hypotézar. 2

Lze pfedpokladat, Ze jiz vipdSkolnim vzddvani maji matéské Skoly zpracovany
preventivni program na sociathpatologickeé jevy.

Hypotézas. 3

Lze p‘edpokladat, Ze viedSkolnim vzdavani dochazi ze stranyéhterych witelek

k ponizovani a zes#&iovani diete.

30



3.5 Potvrzeni a objasn éni vyzkumu

Pfi zkoumani problému, zda do mgkych Skol zasahuji socidlrpatologické
jevy, bylo osloveno 216 ditelek matéskych Skol. Dva dotazniky byly ygzeny pro
svou neuplnost. Nasledujici Udaje jsou protditgmy z konénéhoisla, a to z 214
platnych dotaznik Vysledky vyzkumu jsou alarmuijici, nebse potvrdilo, Ze vSechny
zkoumané sociatnpatologické jevy sedtSi¢i mensi ndrou vyskytuji jiz v gredSkolnim
vzaklavani, agresivita v 99%, z&ma lez v 86%, krddezZe v 69 %, vandalismus v 69%,

rasismus v 30% a Sikana v 42%. Tentehped je blize znazokn v nasledujicim grafu
¢.1.

Graf &. 1 — Procentualni sledovanost socialpatologickych jevii v materské Skole

agresivita lez kréadez vandalismus Sikana rasismus
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3.5.1 Vyskyt agresivity v MS

Vyskyt tohoto jevu potvrdilo 99% ditelek. Pouze 1% dotdzanych se
s agresivitou nesetkalo, viz graf2. Z toho 38% respondentek odpdiio, Ze se tento
jev vyskytuje casto, a 62% odp@&délo, Ze ojedigle, blize graf¢. 3. Dale bylo
zkoumano, jaka forma agresivitygvlada. 67% ¢&itelek, které se s timto jevem setkaly,
uvedlo, Ze se setkalo s fyzickou agresivitou. 24gs96etkalo s verbalni a 8,5% uvedlo,
Ze se setkalo se symbolickou agresivitou, viz grdf Z nasledujicich grafvyplyva, ze

v matdskych Skolach feviada u dti fyzicka agresivita.

Graf €. 2 Setkala jste se H své profesi u dti s agresivitou?
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Graf €. 3 Jak &asto se tento jev vyskytuje v MS?
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Graf &. 4 Jaka forma agresivity u dti v MS prevlada?
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3.5.2 Vyskyt zam érné a védomé I1zi v MS

Na zaklad dat z dotaznikoveho $eni bylo zjiS&no, Ze se zasmnou a ¥domou
IZi se setkalo 86% dotazovanychitalek. Jen 14% dotazovanych se s timto jevem
nesetkalo, viz grat. 5. Dale bylo zjiBovano procent@astého a ojediiého vyskytu.
Se zamirnou |Zi secasto setkalo 13,5% dotazanych. Ojéthrse s timto jevem setkalo

86,5% respondentek, viz graf6.

Graf ¢.5 Setkala jste se fi své profesi u dti s védomou a zanérnou 1zi?
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Graf &.6 Jak &asto se tento jev vyskytuje v MS?
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3.5.3 Vyskyt d étské kradeze v MS

Z dotazniku vyplynulo, Ze s krddeZi se setkalo u#félek matéskych Skol, tj.
69 %. Pouze 31% respondentek uvedlo, Ze s&skal kradezi { své profesi
nesetkalo, viz graf.7. Ze 147 dotazanychitelek, které se s timto jevem setkaly, 5%

uvedlo, Ze se krddeZ vyskytujasto, a 95% uvedlo, Ze ojedie, viz grafé. 8.

Graf &. 7 Setkala jste se fi své profesi s dtskou kradezi?
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Graf ¢. 8 Jak &asto se tento jev vyskytuje v MS?
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3.5.4 Vyskyt rasismu v MS

Vyzkum potvrdil i vyskyt rasismu, a to u 30% dotayeh. S timto jevem se
nesetkalo 70% ditelek, viz grafé. 9. Tento jev se vSak nevyskytuje v niaks/ch
Skolach¢asto, neb98,5% respondentek uvedlo, Ze se vyskytuje oftglim pouhé 1,5

% uvedlo, Ze se tento jev vyskytujasto, viz grat. 10.

Graf €. 9 Setkala jste se i své profesi u dti s rasismem?
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Graf ¢. 10 Jak&asto se tento jev vyskytuje v MS
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3.5.5 Vyskyt vandalismu v MS

DalSim zavaznym jevem, ktery se objevil v niskgch Skolach, je vandalismus.
Pri své profesi se s nim setkalo 69% dotazovanycranBalismem se nikdy nesetkalo
31% respondentek, viz graf 11. Vyzkum potvrdil, Ze v 22% se objevuje vansialiis
casto a v 78% ojeddte, grafc. 12.

Graf. ¢€.11 Setkala jste se pi své profesi u édti s vandalismem?
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Graf. &.12  Jak &asto se tento jev vyskytuje v MS?
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3.5.6 Vyskyt Sikany v MS

S timto jevem se v maské Skole nesetkalo 58% respondentek. Pedagozek,
které se s timto jevem setkaly, bylo 42%, viz grat3. S verbalni formou Sikanovani
ma zkuSenost 43 % respondentek, 10% s fyzickowa glékEma formami Sikanovani,
viz graf¢. 14. Déle se vyzkum zatfil na to, kdo se stava rigjsgjSi oliti Sikanovani.
Vzhledem k tomu, Ze respondentky mohly v této ataaeést vice odp@di, nebyla

tato otdzka zpracovana procentéaliz graf¢. 15.

Graf ¢. 13 Setkala jste se¥ své profesi u dti se Sikanou?
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Graf ¢. 14 Jaka forma Sikanovani peviada?
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Graf €. 15 Jaké dit se stava najasijSi obéti ataka?

Poket respondentek

O a) odliSné vzhledem
B b) odliSné chovanim
Oc) s handicapem
0Od) nelze pesre urit
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3.5.7 Prevence socialn é patologickych jev 0 v mate fskych Skolach

DalSi z citi vyzkumu byl smifovan na prevenci sociampatologickych jeu
v matéskych Skolach. K dotazujak nejéastéji p fedchazite sociald patologickym
jevam - neni uvedeno procentualni vyjadi, neb6 zde respondentky mohly uvést vice
odpowdi.

Graf. €. 16 Jak nefastéji p redchazite social patologickym jevim?
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Graf ¢. 17_ Mate zpracovany preventivni program na sociak patologické jevy
ve vasi MS?

Vyzkum potvrdil, Ze 67% respondentek nema ve sv& Mpracovany
preventivni program, 19% nema zpracovany tentorpragale uvazuje oém a 14%

ma réjaky preventivni program, viz gréf 17.
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3.5.8 Podil pedagoga na vzniku socialn & patologickych jev

Posledni ¢4st dotaznikového Jehi byla smifovdna pimo na itelky
matdskych Skol. Bylo potvrzeno, Ze 35% respondenteitale s¥dkem zesrésnovani,
poniZzovanici uradzeni ditte ze strany kolegyn S timto jednanim se nesetkalo 65%

dotazovanych, viz graé. 18.

Graf ¢.18 Byla jste swdkem, ze réktera kolegyné zesnéSiovala, ponizovaladi

urazela dit?
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Dite, které je zeswsnované, ponizovanéi urazené titelkou se stava téem
Utoku ostatnich &i v 76%, viz grag. 19.

Graf €. 19 Stava se dé& zesnésSiiované, ponizovan&i urazené Wwitelkou teréem

posméchu nebo Utoku ostatnich @ti?
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3.6 Verifikace/falzifikace hypotéz
Hypotézas. 1

Lze p‘edpokladat, Ze jiz do ipdSkolniho vzdavani znahé zasahuji sociélé

patologické jevy.

Tato hypotéza se potvrdila. | kdyZz se jedna pouzenwtni formy socialé
patologickych jew, lze jednoznéné fici, Ze jiz zné&né zasahuji do igdsSkolniho
vzklavani. Na zaklatl dotaznikového S&ni bylo zjiséno, Ze nej¥tSi procentualni
podil ma agresivita, a to 99%. &lwmou a zarrnou IZi se setkalo 86% dotazanych, s
détskou kradezi 69% a stejné procento bylo dosazemovandalismu. Dale bylo
zjisttno, Ze 42% dotdzanych respondentek mé&eddkolniho vz&8avani rEjakou
zkuSenost se Sikanou. Rasismus pozorovélsye profesi 30% titelek matéskych
Skol. Je nepochybné, Ze tyto Udaje bytynbyt zadsadnim poditem Kk tvorlg a realizaci
acinnych preventivnich prograim

Hypotézeas. 2

Lze p‘edpokladat, Ze jiz vipdSkolnim vzdavani ma ‘tSina matéskych Skol

Zpracovany preventivni program na sociélpatologické jevy.

Tato hypotéza se nepotvrdila. Preventivni prognansocialg patologickeé jevy
ma zpracovany pouze 14% dotazovanych responddoteizuje o gm 19% a 67% ho
nema a ani odm neuvazuje. fédmetem dalSiho zkoumani by protochbyt fakt, Ze
vétSina respondentek nema@, a tedy nepouziva Zzadréntreni programy na sociain
patologické jevy. Otazkou takéistdva, kolik procent zth, které programy maji
Zpracovane, je ve skuteosti vyuziva.

Zvyzkumu je také patrné, Ze ta$tjSim zpisobem, jak se ditelky snazi
piedejit problémm u cti, jsou spoléné rozhovory na dané téma. Déale vyuZivaji
prosocialni hry a minimainse vyskytuje pohybova aktivita. Vzhledem k vysokém
vyskytu socialg patologickych jeu se ale zd4, Ze pouze spwlgmi rozhovory nelze
dostateén¢ ucinné pasobit proti socialé patologickym jeum. Ani prosocialniinnosti,

u kterych se fedpoklada, ze naudéti pozitivnimu socialnimu chovani a tim pomahat

druhému, nejsouregjmeé dost&ujici. Pokud socidkpatologické jevy zasahuji zjitym
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zpisobem do fedskolniho vzélavani, Ize pedpokladat, ZediSina respondentek neumi
prosocialnic¢innosti pouZzivat nebo je nepouZivaji a zaSkrtlwjelotazniku z jinych
davodi. RovreZz pohyb pai mezi zakladni paeby gedSkolnich ¢ti. Fi jeho
nedostatku rize dojit u diéte k frustraci, kterou si ditpotrebuje ®jak odreagovat.
Vznika tak zgarovany kruh, nehibditt mize reagovat pravzvySenou agresivitou nebo
zmeénou chovani. Vysledky vyzkumu proto j&sakazuji, Ze vyuzivani komplexnich a

dlouhodobych preventivnich program predskolnim vzdlavani je Zadouci a nutné.

Hypotézas. 3
Lze p‘edpokladat, Ze viedSkolnim vzdavani dochazi ze stranyéhterych witelek

k ponizovani a zes#&iovani diete.

Tato hypotéza se potvrdila. AZ 35% respondentelo sxdkem podobného
chovani k ditti ze strany pedagoga. Vyzkum potvrdil, Ze nasiesim v 76% toto dit

stava tetem posmichu nebo Utoku i ze strany ostatniehid
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3.7 Porovnani dat Ceského statistického U_ fadu s daty
Ministerstva prace a socialnichv  éci CR, odbor pravni
ochrany d éti

V této ¢asti vyzkumu jsem se zaiil na patet cti a mladistvych, které eviduje
Ministerstvo prace a sociélnickioi CR, odbor pravni ochranytl. Jedna se o evidenci,
ktera mapuje napvychovné problémy,ipstupky a trestno&innost dti a mladeze do
18 let. DataCeského statistickéhoradu mi poslouzila k tomu, abych ziskal Gdaje o
poctu déti do 18 let vdaném roce. Naslédijsem oba Udaje alesfpoorient&né
porovnal, abych dokéazal, Ze i kdyz celkovycebditi klesa, poet cti evidovanych
kuratorem pro mladez stoupa, viz tabutkd.. RestoZze Ministerstvo prace a socialnich
véci CR uvadi pesnacisla, za¥ry vyzkumu budou podle mého nazoru orignia
neba@ je nutné vzit v Gvahu, Ze kurditqpro mladezieSi pouze nahlaSené&ipady.
Skute&nacisla tak mohou byt jeStvysSi, nez jsou zde uvedena, viz gra0 a grak.
21. Jsem feswdcen, Ze tatocisla maji ugitou navaznost na vysledky mého
dotaznikového Si#ni a Ze iz u é&i v predSkolnim ¥ku lze vypozorovat uité

tendence k chovéani, které v budoucnu vede k ch@asgotiadlnimu nebo antisocialnimu.

Tabulka ¢.1
Celkovy poéet déti a ‘e Axar L
-7, Pocet déti a mladistvych
m'?‘d'StVVF 16 18,Iet do 18 let evidovanych
evidovanychCeskym Kur
RN uratorem
statistickym uradem
2003 2 082 73¢ 40 673
2004 2 048 641 42 078
2005 2 021 791 42 036
2006 1 999 442 42 805
2007 1 988 404 45 028
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Graf ¢.20 Udaje Ceského statistického #iadu o paitu dé&ti a mladistvych do 18
let v letech 2003 az 2007
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Graf ¢. 21 Udaje Ministerstva prace a socialnich &i CR, odbor pravni

ochrany déti o poétu evidovanych déti a mladistvych do 18 let v letech 2003 az 2007
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3.7.1 Rodinneé zazemi d éti evidovanych Ministerstvem prace a
socialnich v éci CR, odbor pravni ochrany d éti

Soutasti vyzkumu je i zmapovani rodinného zaze#ti @ mladistvych do 18 let
evidovanych Ministerstvem prace a socialnigbi R, odbor pravni ochranytl. Tyto
déti pochazeji zizného rodinného prasdi, které je zobrazeno v nasledujicich
grafech. VSeobeeénje uvadno, Ze mezi rizikové rodiny patneulplna rodina, rodina
s druhem nebo druzkou a rodina, kde se objevujg pavtner. S ohledem na zjigé
Udaje |ze konstatovat, Ze nejvic#ideSenych kuratorem pro mladez pochazi z Uplnych
rodin. To podporuje teorii, Ze dochazi k oslabesié modiny nebo je &Si procento
rodin nefunknich. RoviZ je zajimavy rozdil v pfiu déti pochazejicich z nové rodiny
a v patu cti z rodiny s druhem nebo druzkou. Z grafu je patre nova rodina ma

nepochybg vétsi kladny vliv na dit nez rodina s druhem nebo s druzkou.

Graf ¢.22 \V roce 2003 bylo evidovano 40 673¢&étl a mladistvych.Tyto déti

pochazeji z nasledujiciho rodinného progedi.
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Graf ¢&. 23 V roce 2004 bylo evidovano 42 078étfl a mladistvych. Tyto déti

pochazeji z nasledujiciho rodinného progedi.
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Graf €. 24 V roce 2005 bylo evidovano 42 036étl a mladistvych. Tyto déti

pochazeji z nasledujiciho rodinného progedi.
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Graf ¢. 25 V roce 2006 bylo evidovano 42 805étfl a mladistvych. Tyto déti

pochazeji z nasledujiciho rodinného progedi.
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Graf €. 26 V roce 2007 bylo evidovano 45 028&tfl a mladistvych. Tyto déti

pochazeji z nasledujiciho rodinného progedi.
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3.7.2 Déti do patnacti let

V této ¢asti vyzkumu jsem se zatil na patet evidovanych &i do 15 let za
uvedené obdobi, viz grat 27. Je patrné, Ze nejvicétidbylo kuratorem pro mladez

evidovano v roce 2005.

Graf €. 27 Padet evidovanych d@ti do 15 let od roku 2003 az do roku 2007
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3.7.3 Mladistvi od 15 do 18 let

Zde jsem se za#hl na paty mladistvych od 15 dol8 let evidovanych
kuratorem pro mladez za uvedené obdobi, viz graB. Z grafu je zcela patrny ri&t.
Nejvice evidovanych bylo v roce 2007. Reéxre Zejmy rozdil v pétu oproti dtem do
15 let, viz grak. 28.

Graf &. 27 Pdet evidovanych mladistvych do 18 let od roku 2003Zado roku
2007
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Graf ¢&. 28 Celkové Udaje o p&u evidovanych déti a mladistvych v letech 2003
az 2007
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4 ZAVER

V sowasné dob se naSe spalaost potykda se zavaznym fQatem socialé
patologickych jeu u dti a mladeze. Tyto jevy ztae ohroZuji di¢ jak po strance
psychické, tak fyzické. Svym dopadem mohou zasahmejgenom zdravi jedince, ale i
lidsky Zivot. KdyZ jsem se zal zaobirat danou problematikou, zjistil jsem, eSkeré
déni v této oblasti sifuje pouze na zakladni arextini Skoly. Samdejm¢ nelze
odsuzovat tyto kroky, nelsosSe, co sedini v rdmci prevence, je zasluzné. Pokud vSak
ma& mit prevence smysl, je zafedii postupovat systematicky.

PredevSim je nutnéfpkonat pevladajici rutinni prakticismy a prohlubovat znailos
pedagod v této problematice. Ro¥#a ¢asta neschopnost nebo nethuiipustit si, Ze
tyto jevy se vyskytuji i na naSi Skole, fidte svazujicintlankim usgsné prevencele
zapotebi vytvdit takové podminky pro pedagogy vSech #tugkol, aby bylo mozné
s ditmi pracovat pedevsim formou hry a prozitkovéhoami. Jen tak fizeme v dtech
upevnit smysl pro zodp&dnost a moralku. DalSim bodemige byt nacvik zvladani a
feSeni konkrétnich situaci. Tim, Ze pedagog konksstnaci uspsSré zvladne, dostoji
své odpowdnosti a dvéryhodnosti ped dittem, jeho rodii i celou spolénosti.

Alarmujici vysledky mého vyzkumu jsouikbzem toho, Ze uipdSkolnich &ti by
melo byt nejdilezit¢jSim kritériem hodnoceni die, tedy to, jaké ditje, zda vi, co je
spravné, jestli se dokaze odpdw a nenasilé chovat. Tlak rodiny, zakladni Skoly a
v neposledniad i spol&nosti na Usgsnost dti v Zivott se stavd dominantou doby.
| dité, které v matiské Skole neovladalockteré ze zakladnich dovednostinidza byt
jednanim se Zadilo mezi deprivanty.

Ve vyzkumu jsem se zaffil i na vliv predSkolnich pedagdg V 35% byly
respondentky dky zesmdSinovani, poniZzovani a urazeni #é& ze strany kolegy
Vyzkum potvrdil, Ze naslednse takové détv 76% stava téem posnichu nebo Gtoku
ostatnich &ti .Ve 42% se t€éem Utoku ostatnichéti stava dit, které se odliSuje svym
chovanim. Déle bylo prokazano, Z&telky davaji ednost pi piedchazeni socian
patologickym jeum, spolénym rozhovoim pred pohybovymicéinnostmi a pro-
socialni hrou. Dame-li si tatdisla do souvislosti, dojdeme k z&w, Ze nedostatek
pohybu, nebo nemoznost jinak vyfadsvoji vnittni energii niize vyvolat u ditte pocit
neuspokojeni poeb. Tak niZze dojit ke zrain¢ chovani, na které budeitelka rgjakym

zpisobem reagovat. Svou negativni reakci pakerovlivnit i ostatni éti.
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Tato prace se ve svém vyzkumu negéla na to, jakym procentem se na vyskytu
socialré-patologickych jeu podili rodina a média, protoZze by to svym rozsahem
piesahlo rozsah této bak#dlé prace. Mohlo by to vSak bytegnetem dalSiho
zkoumani.

Vyzkumem se potvrdilo, Ze socidélnpatologické jevy vyrazh zasahuji do
predSkolniho vz&lavani. Ténst 100%, to jest 212 dgitelek, potvrdilo, Ze se ve své
matdské Skole setkavaji s agresivitou, a tedevsim s jeji fyzickou formou. Ro¥h
zanerna lez, ktera se uét objevuje v 86% a kradez, kterd spolu s vandaism
dosahuje shodn69%, se vyznaminpodileji na socidkpatologickych jevech v naSich
mateéskych Skolach. Musinfici, Ze i kdyZz jsem vyskytéthto jewi v predSkolnim
vzklavani gedpokladal, jsou takto vysokdsla gekvapujici. Je nutné si povSimnout,
Ze vyskyt &chto jevi ozna&uji witelky spiSe za ojeddhy. | tak je alarmuijici, ze se jiz
déti predSkolniho ¥ku s vyskytem d&chto jeva vibec setkavaji. ie@stoze nebo prév
proto, Ze se jedna o atky €chto jevi a neprojevuji se ve své plné rozvinuté f&rm
mely by byt ziskané poznatky vyuZzitygrdevSim fi zpracovani dinnych preventivnich
progrant.

Vysledky Ceského statistického fddu zlet 2003 az 2007 potvrzuji, ze
v navaznosti na nizSi porodnost klesa celkowepdkti ve wku do 18 let. Oproti tomu
data Ministerstva prace a socialniattivCR, odbor pravni ochranyétl, potvrzuji, ze
pocet pipadi evidovanych kuratorem proétl a mladez do 18 let stoupa.
Z dalSich uddi o rodinném zazeméchto dti vyplyva, Ze nejvice problémmaji ckti
z uplnych rodin. Pravgbodobré tedy stoupé peet nefunknich nebo nestabilnich, By
aplnych, rodin.

Z vysledku vyzkumu je iejmé, Ze je nutné zpracovat a aplikovat dlouhodobé
preventivni programy jiz udi v predSkolnim ¥ku. Déle je teba zvySovat vatlanost
pedagod v této oblasti a do procesu preventiwychovnécinnosti aktivié zapoijit i
rodinu.

Pevre vétim, Ze vysledky mého vyzkumu se stanou nejen gedm pro Sirokou

diskusi, ale i podétem pro tvorbu preventivnich program
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Prilohy

Prilohad. 1

DOTAZNIK pro pedagogické pracovniky v M$

Dobry den, chtl bych Vas touto cestou pozadat o vyih nize uvedeného
dotazniku, ktery je nedilnou stasti mé bakaldké prace. Jeho podstatou je zjistit, jak
dalece je vsatasné dob zasazeno prastdi pedSkolniho vzéavani rkterymi
socialre patologickymi jevy, a wit nékteré mozné ficiny jako spou&ici mechanismy.
Dotaznik je anonymni a obsahuje otazky s navrhujicimi odpdwmi. Sowasti
n¢kterych otazek je i pomocna definice, ktera by Vawla napomoci k adekvatni
odpowdi. Spravnou odpad’ vzdy oznafte krouzkem. Za vyplréni tohoto dotazniku
Vam dkuji.

Ludék Hruska
student PF JCU

Co jsou socialré patologické jevy?

»Socialne patologickym jevem se obeamzumi takové chovani jedince, které je
charakteristické pedevSim nezdravym Zivotnim stylem, nedodrZovanitmo ne
porusovanim socialnich norem, zakppredpis: a etickych hodnot, chovani a jednani,
které vede k posSkozovani zdravi jedince, pea$t ve kterém Zije a pracuje, a ve svém
dusledku pak k individualnim, skupinovyri celospoléenskym poruchdm a
deformacim.” (Prevence sociat patologickych jeu — manual praxe — Pokorny,

Telcova, Tomko ).

Socialré patologické jevy v MS mohou byt: agresivita; leZ; étska kradez;

vandalismus; rasismus; Sikana.
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Agresivita je nasilné chovani diie, které je zadteno proti vrstevnikm (nékdy take
rodicim nebo vychovatém, nap. v matéské Skole) a které se projevuje dnosti -
atonym jednanim @¢i druhému jedinci neboipdnttu. Maze byt fyzicka, verbalni
nebo symbolicka.

- Agresivita verbalni (slovni)nag. nadavani a postoh, vyhroZovani
- Agresivita fyzicka nagr. kopani, kousani, Stipani, biti, ranisp
- Agresivita symbolicka nag. vyhroZujici gesta, mimika

Setkala jste se ve své profesi ut s agresivitou?
a) ano
b) ne

Poznamkappokud jste v této otdzce zaSkrtla odpb\b), dale jiz nevypilujte otazky
tykajici se agresivity. Ekuiji.

Vyskytuje se agresivita u dti v MS?
a) casto
b) ojedirgle

Jaka forma agresivity u déti v MS prevlada?
a) verbalni

b) fyzicka

c) symbolicka

LeZ je védomé a zamrné zkreslovani skuteosti za delem ochranit se, vyhnout se
negijemné situaci, povinnostem nebo se 2d@m ubliZit timto zpsobem jinému. O 1Zi
hovaime az tehdy, kdyZ je dischopno odliSovat skuteost od fantazijnichipdstav.
O |hani jako poruSe chovanittieme mluvit v pipadt, pokud je patrny zaén ziskat
vlastni vyhody nebo poSkodit druhétloveéka.

Setkala jste se ve své profesi st s védomou a zanérnou 1zi?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otdzce zaSkrtla odpb\b), dale jiz nevypiujte otazky
tykajici se 1zi. [Bkuiji.

Vyskytuje se tato Wdoma a zanérna lez u déti v MS?
a) casto
b) ojedirtle
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Détska kradez - kradez je ¥domé odcizeni éité veéci. Predpoklada takovy stupe
duSevniho vyvoje dite, kdyZz rozezna rozdil mezi svymi a cizimicmi a etickou
negijatelnost tohotocinu. Od prosté kradeze musime odliSit kleptomandusevni
porucha.

Setkala jste se ve své profesi £tdkou kradezi?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otdzce zaSkrtla odpb\b), dale jiz nevypilujte otazky
tykajici se dtské kradeze. Ekuji

Vyskytuje se tato détska kradez v MS?
a) casto
b) ojedirgle

Rasismusje agresivnti ponizujici chovani k fislusnikim ,jiné rasy”. Rasisté rozliSuji
razné rasy podle fyzického charakteru, jako je b&fiie nebo kvalita vldas Je zalozen
na nedvéie, a dokonce na pohrdani lidmi, Ktenaji jiné fyzické a kulturni rysy, nez
jsou ty nade (v MS népneochota dat kamaradovi jiného vzhledu na vyohaaku;
sedt s nim u stol&ku; ignorace fi hrach).

Setkala jste se ve své profesi utl s rasismem?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otdzce zaSkrtla odab\b), dale jiz nevypiujte otazky
tykajici se rasismu. &xuiji.

Vyskytuje se rasismus u #ti v MS?
a) casto
b) ojedirgle

Vandalismus je svévolné a bedgodné poskozovani adani majetku, které né&pasi
doty¢nému Zadné materialni obohaceni a pro které zpeavidma Zadny motiv -
vétdinou tak kona jen pro vlastni pdenici pro potebou odreagovat se (v MS itap
rozbijeni hréek; baeni staveb; zasmné nteni wci kamarad i svych).

Setkala jste se ve své profesi utl s vandalismem?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otdzce zaSkrtla odpb\b), dale jiz nevypilujte otazky
tykajici se vandalismu. dBuiji.

Vyskytuje se tento vandalismus u &i v MS?
c) casto
d) ojedirgle
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Sikana je jakékoliv chovani, jehoz zamem je ubliZit jedinci, ohrozit nebo zastrasit
jiného zaka, ppadré skupinu zak. Je tocilené a obvykle opakované uziti nasili
jedincem nebo skupinou ¥ jedinci ¢i skuping zaka, ktefi se neumi nebo
z nejiizrgjSich divodi nemohou brénit. Zahrnuje jak fyzické utoky v po#ldtiti,
vydirani, poskozovaniéei druhé osoby, tak i utoky slovni v podamadavek, pomluv,
vyhroZovani ¢ ponizovani. Sikana se projevuje i v tiepé podoB jako népadné
piehlizeni a ignorovani zakazaka tiéidni nebo jinou skupinou spoluZak

Setkala jste se ve sveé profesi Ut s Sikanou?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otdzce zaSkrtla odb\b), dale jiz nevypiujte otazky
tykajici se Sikany. Ekuiji.

S jakou formou Sikanovani jste se v MS setkala?

a) verbalni (opakované posmivani; nadavani, sloapadani; vyhrozovani,
komandovani aj.)

b) fyzicka (opakované kopani; bouchani; tahanilasya;.)

c) oboji

Nej¢astejSi obéti ataka se stava di ?(zde je mozno zaskrtnout vice odpoi)
a) odlisné vzhledem

b) odliSné chovanim

c) s handicapem

d) nelze pesre urcit

Jak nejéastéji predchazite socialé patologickym jeviim?(zde je mozno zaSkrtnout
vice odpo¥di)

a) spoleéné rozhovory na dané téma

b) zvySena pohybova aktivita

c) prosocialni hra

d) negredchazim

Mate zpracovany preventivni program na sociali patologické jevy ve vasi MS?
a) ano

b) ne, ale uvazujeme @m

C) ne

Byla jste swdkem, Ze réktera kolegyné zesnésiiovala, poniZzovala¢i urazela dité?
a) ano
b) ne

Poznamkapokud jste v této otazce zaSkrtla odabw), dale jiz nevypiujte posledni
otazku. Zkuji.

Stava se di¢ zesnéSiované, ponizovanédi urdzené Witelkou teréem posnéchu
nebo Utoku ostatnich @&ti?

a) ano

b) ne
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Prilohad. 2

Lud ék HruSka, LuzZeni¢ky 18, 344 01 DomaZlice, tel.: 606 283 267
e-mail: hruska.ludek@centrum.cz

Ing. Ales Kral

Socialrgé pravni ochranadati
MPSV CR

Na Pdicnim pravu 1/376
128 01 Praha 2

V LuzZenitkadch dne 18.11.2008

Véc: Zadost o poskytnuti informace

Véazeny pane,

jsem studentem Pedagogické fakulty déwské univerzity \Ceskych Budjovicich a rad
bych vyuzil réktera vasSe data pro bakédkou praci. Cld bych Vas touto cestou
pozadat o poskytnuti dat celorepublikovych statkstth vykazi o vykonu
socialrépravni ochrany &i - vzor V(MPSV) 20-01. Neldbmi neni znamo, od jaké
doby Vas rezort zpracovava tato data elektronidaglete mi prosim ta, kterd méte
v této podob k dispozici. Rad bych vyuzil i data za rok 2008ipRdné naklady s tim

spojené uhradim.

Za kladné vyizeni Zadosti fgdem dkuiji.

S pozdravem arpnim gkného dne

Ludk Hruska
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Prilohad. 3

Lud ék HruSka, LuzZeni¢ky 18, 344 01 DomaZlice, tel.: 606 283 267
e-mail: hruska.ludek@centrum.cz

Mgr. Tereza Ledinska
Cesky statisticky fad
Pracovis informanich sluzeb
Plzea
Slovanska alej 36

326 64 Rize

V LuzZenitkadch dne 10.12.2008

Véc: Zadost o poskytnuti informace

Véazena pani,

jsem studentem Pedagogické fakulty déwské univerzity \Ceskych Budjovicich a rad
bych vyuzil rektera VaSe data pro bak&d&ou praci. Cld bych Vas touto cestou
pozadat o poskytnuti dat celorepublikovych statisich vykazi za obdobi 2003 - 2007.
Jednd se o et dti do 15 let a p&et diti do 18 let za vySe uvedena obdokipBRdné
naklady s tim spojené uhradim.

Za kladné vyizeni Zadosti fedem dkuiji.

S pozdravem aipnim gkného dne

Ludk HrusSka
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