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jeho mozné zdroje

Préce se pokousi o syntézu autoréinych poznatki z dlouholeté praxe s teoretickymi nahledy etiky v socialni
préci, tykajicimi se zejména povahy ¢lovéka a nalezit¢ho vztahu k nému. Na konci se pak ukaze, Ze jde o vic
nez o pouhou syntézu.

Material, ktery autorka vyuZziva, je obsahové velmi bohaty a Etendfsky poutavy. Jednotliva témata
vyvstavaji takiikajic sama pod autorinyma rukama, ozivuji a motivuji jeji psani. Autorka pak stoji pred
{ikolem zpracovat tento material tak, aby byl vyuzitelny ve védeckém pojednani. 1 kdyz text po formulaéni a
argumentalni strance prozrazuje, Ze tato Gloha byla pro autorku nové, celkové lze Fici, Ze kol se ji podafilo
spinit. Zejména diky sfastné intuici, Ze teoretické poznatky nejsou ni¢im, co by se v praxi muselo teprve
potvrdit &i eventuelné vyvratit, nybrZ Ze jsou s praxi v souladu, navzdjem se s ni dopliiuji a obohacuji.

Struktura prace je promyslena. Po prvnich dvou kratkych avodnich &astech nasleduje tieti kapitola,
spoéivajici v popisu obecnych negativnich socidlnich jevii a tendenci, jakymi jsou nezaméstnanost &i zadlu-
enost (z této &asti ponékud vybotuje kapitola 3.5). Autorka je popisuje stfidmym, ale pfitom vystiznym
zplisobem, ve kterém je opét sly3et jeji prakticka zkusenost a ziskana moudrost. Nasleduje kapitola popisuji-
ci &tyfi konkrétni kasuistiky lidi, ktefi se ocitli v nepiiznivé socialni situaci.

Dalgi dvé &asti lze povaZovat za jadro prace. V paté kapitole jsou predstavena teoretickd vychodiska
pozitivniho pfistupu socidlniho pracovnika ke klientovi. Autorka vychazi na jedné strané ze zobecnéni vlast-
nich zkudenosti, na druhé strané ze zpracované literatury. Spojeni obojiho neni vzdy hladke a &tenaf nékdy
t&7ko sleduje myslenkovou linii. RovnéZ zpiisob préce s literaturou neni zcela uspokojivy, z vétsi &asti jde o
piejimani citatl a jejich konfrontaci s vlastnimi vysledky, coZ téméf pfipomind jakousi exegesi posvatnych
textil, pfi niZ je vlastni vyklad dopliiovén textovymi doklady z autorit. V Sesté kapitole je — v implicitni na-
vaznosti na kapitolu patou — pozornost soustiedéna na otazku dialogu, ktery je pfedstaven jako tstredni tech-
nika prace socidlniho pracovnika. Nachézime zde fadu praktickych doporugeni a rad.

V 7. kapitole, ktera predstavuje pribézné shrnuti predchozich Zasti, pficemz se vyjadiuje predevsim
ke dvéma poslednim kapitolam, dochazi autorka k reflexi toho, co v praci &ini, i k jakési obecnéjsi bilanci
svych postojii ziskanych béhem praxe a béhem studia. Pro uditele jde o velmi povzbudivé &teni: ,Oviem
opravdovy zdjem a vztah nelze nauéit studiem teorie ve smyslu piedpisi. Nikdy dfive jsem o téchto souvis-
lostech hloubéji neuvazovala... Na zaklade svych zkudenosti jsem postupovala podobné instrumentalné. No-
vé teoretické poznatky mé vak posunuji v uvazovani dal, pfinaSeji novy pohled na danou problematiku.™
(str. 68)

Tato reflexe autorku jaksi nuti znovu otevfit otazku teoretickych zakladii a dospét tak k duchovnim
zdrojim, u nichz Ize hledat posledni odpovédi na poloZené otazky. Autorka probira kli¢ové vypovédi bible,
cirkevniho magisteria a dopliuje je vyroky nabozensky orientovanych filosofi. Zde dospiva k uspokojivé
odpovédi na svoji plvodni otazku: ¢lovék je obraz Bozi. Tato pointa zde pfitom neptisobi nijak chténé. Ani
vysledna teze, Ze rozdil mezi pozorovanymi dvéma typy socialnich pracovnikil spoiva ve zpiisobu, jakym se
divaji na &lovéka, neni rozhodné banalni. Jde o pfiznani vyznamu teoretické reflexe pro pomahajici finnost.
V téchto pasazich se prace stava skutenou aplikovanou etikou.

Po formalni strance lze praci vytknout jiz zmifiovany zpiisob extenzivniho citovani sekundarnich
zdrojii misto parafrdzi. Z hlediska argumentaéniho je vidét, Ze autorka neni zvykla psit del3i texty, nékdy
argumentaéni i stylistickd drovei kolis. Autorce &ini potiZe rozliSovat jasné mezi rovinou popisnou, synteti-
zujici a hodnotici, nékdy se vechny tyto zpisoby objevuji naraz za sebou a ztézuji tak cetbu. Nad témito
vyhradami vSak nakonec prevazuji pozitivni stranky prace, proto doporuéuji k obhajobé s hodnocenim vy-
borné. 3

Jakub Jinek
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