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Ndzev diplomové prdce:  Verifikace poznatkii o self-managementu u pacientu se
srde¢nim selhdnim
Volba tématu: 1. Mimofidné aktudlni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&iné

4. Standardni Grovefi

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémovi

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zn& dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Priéci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Phijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) v¥borns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Autorka v teoretické asti rozebira a popisuje vztahové a znalosti kategorie tématu své
diplomové price. Pro empirickou &st vyuZila principu smiSeného vyzkum tj. metod
kvalitativnich i kvantitativnich. V metodologické &asti autorka jasné vymezuje zpiisob sbé&ru
dat a pouZitych metod. V empirické &asti byly formulovany tfi hypotézy a tii vyzkumné
otdzky. Vytvoreny dotaznik i otdzky polostrukturovaného rozhovoru autorka uvedla do priloh.
Pro statistické zpracovani a vyhodnoceni kvantitativnich dat bylo vyuzito celkem 260
dotaznikii, pro analyzu kvantitativnich dat byl realizovan rozhovor se Sesti respondenty. Popis
ziskaného empirického materidlu je proveden s velkou pedlivosti a piehlednosti. Autorka
kvantitativni data prezentuje prvnim i druhym stupném t¥id&ni, popisuje verifikaci hypotéz.
Ziskany empiricky material pro kvalitativni &ast kategorizuje podle vnitinich souvislosti,
vysledky jsou zde popsany slovnim vyjadfenim i pomoci nazornych diagrami. Zjisténa data
kvalitativni i kvantitativni &asti diplomantka interpretuje a konfrontuje v kapitole Diskuse.
Vysledky své prace autorka sumarizuje v zavéru, zde také formuluje stéZejni doporuéeni pro
sougasnou praxi.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto Ji doporuguji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
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