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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Yhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobri, béZzné dostupné prameny
4. Nedostate¢na - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelnd — misty nenaformatovani textu

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
9 % shody:
Zdtvodnéni shody: prace dle posouzeni neni plagiat.

Zésadni pripominky k diplomové préci:
1. nemam

2. mam tyto:

DoloZte viechny vyplnéné dotazniky, které uvadite ve vysledcich prace.
V praci neni statistika, ktera je uvadéna v metodice. Stejné tak i v, Zadani pro DP* jsou
stanoveny hypotézy s metodikou statistického Setieni, coz v praci neni uvedeno.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢4st prace popisuje krizové Fizeni, bezpe&nostni systém CR, krizovy management
a dalsi oblasti krizového fizeni, které s tématem piili§ nesouvisi. Vzdélavani je vénovana
pouze mala ¢ast (str. 45 — 49).

Praktickd ¢4st je velice rozsahld. Ale jedna se pouze o prosté grafické znazornéni a tabulky
s procentualnim zastoupenim odpovédi. Zcela chybi statistické zpracovéni. Proto vysledky
nemaji vypovédni hodnotu.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobgé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Jakou formou byly distribuovany dotazniky? DoloZte vSechny vyplnéné dotazniky, které
uvadite ve vysledcich prace.
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