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Práce obsahuje 41stran textu, 4 strany příloh a cituje 93 literámích pramenů.

zAMĚŘENí pnÁcn
Předložená bakalářská práce je:
( ) rešeršního typu,
( ) metodické povahy
( ) didakticky orientovaná
( ) experimentálně orientovaná
(x ) orientovanána terénní ýzkam
( ) -á charakter projektu

úvoo, LITERÁRNí pŘnHr,nD, METoDIKA

Úvod práce
(x ) ďetelně a přesně vymezuj e problematiku a ci7e práce; hypotézy j sou j asně formulovány
( ) lystihuje problematiku práce,ikdyžne zcela jednoznačně, cíle nedostatečně vymezeny;

hypotézy jsou nejasně formulovány
( ) nelystihuje problematiku práce, cíle nejsou wmezeny;hypotézy nejsou formulovány

Literární přehled
(x ) jasný a přehledný, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatečné množství informací,

které shrnuje na přiměřené úrorrrri poznáni v dané oblasti
( ) nepřehledný, nelogicky členěný, avšak s dostatečn)ím množstvím informací, které danou zájmovou

oblast přiměřeně char al<terizqi
( ) příliš stručný, s nedostatečn1,lm množstvím podkladů, informace nevystihují současný stav poznáni

či se k zpracovávané problemattce vztabqí pouze částečně

Informační zdro.ie
(x) pŤevzaté informace a jejich parafráze jsou v textu řádně lryznačeny a citovány
( ) literatura je citována s občasn;i..rni chybami či nejednotným způsobem
( ) literaturanení vtextuřádně citována, citacejsou uváděnynejednotně čtzce7a chybějí

použitá literatura
(x ) citace uvedené textu odpovídají sezramu literatury
( ) v seznamu literatury některé citace chybějí či naopak přebývají



Metodika práce
(x ) jasná, přehledná a srozumitelná,použité metody jsou řádně uvedeny a popsány; wbraná metodika

a postupy mohou splnit qtčené cíle
( ) jasná a srozumitelná, nechybí podstatné metody a postupy, jež však nejsou dostatečně popsány

a lysvětleny
( ) nesrozumitelná, metody a postupy jsou popsány nedostatečně či chybně
( ) nevhodně zvolené metody, nemohou dát odpověď na qtčené cíle

vÝsr,nnry pRÁCE

Prezentace výsledků
(x ) vhodně prezentované ýsledky, odpovídají použité metodice

srozumitelně prezentované qýsledky, avšak zbytečně se opakují či naopak jsou neúplné

ýsledky prezentovány nejednoznačně, nesrozumitelně; neuspořádaně;jsou neúplné
prezentace ýsledků nedostatečná

Vyhodnocení výsledkú
( ) sprár.rré a jednonračné, k lyhodnocení použity vhodné metody průzkumu, testování, sběru

a ana7ýzy daí
(x ) neúplné, nejednoznačné, i když byly použity vhodné metody
( ) nesprávrré, neúplné, k q,hodnocení nebyly použity vhodné metody a postupy

INTERPRETACE r,^fsr,nnxŮ a zÁvĚn

Diskuse
( ) diskuse je odpovídající, autor(ka) prokáza\(a) dobrou malost studované problematiky a vhodně

poror.nává dosažené ýsledky s qýsledky a interpretacemi jiných autorů
(x ) diskuse je dostatečná, autor(ka) dokázal(a) zhodnotit ýsledky své práce, diskutuje podmínky

práce a jejich vliv na ýsledky; v případě práce metodické povahy nawhuje modifikaci metod,
postupů, organizact další práce

( ) interpretace datje nedostatečná, diskuse neodpovídá úror.ni a rozsahu uvedených dat,nezabývá se
hlubším zhodnocením výsledku; nedostatečné poror.rrání s ýsledky jiných autoru

( ) interpretace dat je nepodložená, nesprármá či zcela chybí; neodpovídá zpracovaným datům
a údajům, spekulace pŤevládqi nad fakty

Závér práce
(x ) práce má jasný a jednozračný závěr, kteý je podložen ýsledky; závěr odpovídá cílům práce

a stanoveným hypotézám
() závěr práceje sice přesný a podložený, ale úplně neodpovídá cílůmpráce, nebo některé cíle

a hyp otézy nej sou zminény
() závěr práce není podložen ýsledky či nevycházi z pŤedložené práce; závér práce není jasně

VymeZen

FORMÁLNÍ ZPnaCOVÁXÍ PRÁCE

Struktura práce
( x) formální členění práce odpovídá požadavkům na odborné práce kladen;ým, je logicky uspořádané;

rozsah kapitol j e vyvážený
( ) formální členění prácevykazuje odchylky od standardní struktury kvalifikační práce, avšak obsah

kapitol a jejich rozsah je odpovídající



( ) formální členění práce neodp ovidá požadavkům na formální strukturu kvalifikační ch prac|' práce j e
neuspořádaná, ne1 o gicky č leněná; rozs ah kapitol j e nevyv ážený

Grafické zpracování
(x ) má pořebnou úroveň; tabulky, grafy, ilustrace jsou přehledné a obsahují dostatečné množství

informací
( ) má dobrou úroveň; ilustrace, tabulky, grafy obsahují dostatečné množství informací, ale jsou

nepřehledné či nekvalitně vytištěné
( ) má dostačující úroveň; ilustrace, tabulky, grafy jsou však nekvalitní, nepřehledné, s minimem

informací
( ) je nelyholující; ilustrace, tabulky, grafy jsou nekvalitní, nepřehledné , nemaji vypovídací hodnotu
Jazykové a stylistické zpracovíni
( ) pravopisně a stylisticky je text na poťebné úror,ni, bez chyb a překlepů
(x ) pravopisné chyby a překlepy se lysky,tují ojediněle, stylistická úroveň odpovídající
( ) vyslcytují se pravopisné chyby, časté překlepy, stylistické zpracovánimánizkou úroveň

or 
^zI§, 

rŘIrovtíNt<v, zÁvĚnn čNn rrouNo cENí

Zpozice vedoucího práce oceňuji celkoi"ý aktir.rrí přístup autorky a rrynikající pracomí nasazeni
v celém pruběhu práce, Jednalo se o náročná terénní měření vyžadqici zvládnuti přesné a poměrně
náročné metodiky měření, o časové náročnosti nemluvě. Kromě toho prokázala autorka i velkou
zručnost a pečlivost píi práci na následných laboratomich ana|ýzách. Praktická část práce byla tedy
provedena velmi zodpovědně a úspěšně.

Dále velmi oceňuji práci s odbornou literaturou a velmi zdaŤlle zpracovaný teoretický úvod práce,
ktený přináší ucelené informace o dané problematice, zptaco-vané na zá1<7adě velkého množství
pŤevážně zabranični odborné literatury . V části Metodika je dobře lysvětlená technika měření.

Bohužel celkové hodnotě práce ubíraji zřejmé chyby ve statistickémzpracování, které lze přičíst
autorčině nezkušenosti se zpracováním dat. Zmtňované statisticky pŇkazné rozdily s ohledem na
prezentované grafy nepůsobí věrohodně. V grafech u koeficientů chla/chlb i dalších jsou chybně
uvedeny jednotky g/rď* jedná se však o bezrozměmé veličiny.

Oceňuji i snahu o diskuzi a srormání naměřených dat s ýsledky jiných autorů publikovanými
v zahraniční odborné literatuře.

K autorce mám následuj ici otázku: V diskusi uvádí, že j ednou z možnosli ochrany proti stresu j e u
lipy syntéza karotenoidů, j{ichž zýšená syntéza se u platanu neprokázala. Je vám ze studia literatury
známo, zdap),atan nesyntetizuje nějaké jiné produkty, které by mohly mít obdobnou funkci?

I přes uvedené {ítky však práci považqi za velmi přínosnou. Autorka provedla cenná terénní
měření a sebrala množství využitelných dat. Na §to své ýsledky tedy může s l^ýhodou navázat
v diplomové práci.

Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce

na Pedagogické fakultě JU a proto ji doporučuji k obhajobě.

Návrh na klasifikaci bakalářské práce: velmi dobře

Mgr. Renata Rlplová, Dr., v. r.
Podpis vedoucího bakalářské práce

V Česhých Budějovicích dne 14, 8.2014

Sfupeň klasifikace výbomě velmi dobře dobře nevyhověl


