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Předložená diplomová práce se zabývá reformou zák|adního uměleckého ško|ství a to v souvis|osti
s vytvořením RVP resp. Švr jednotliv'ých škol. S uspokojením musím konstatovat, že uchopení tématu
dip|omantkou je inovativní. šVP zkouma|o při psaní DP řada da|ších pisate|ů, a|e naprosto jinými způsoby -
většinou se jedná o srovnávání šve. ro|egyně Nováková zpracovává prob|ematiku komp|exněji a snaží se
zmapovat situaci při tvorbě a ap|ikaci švp na vybraných ško|ách vJihočeském kraji. Jistě by by|o žádoucí a
přínosné takto postupovat v rámci ce|é čR.

Ce|á práce by se da|a zjednodušeně rozdělit na část teoretickou a část praktickou' Vteoretické části, která
je rozč|eněna ještě do 4 h|avních kapito|, nás autorka stručně seznamuje s historií hudebního (později též
uměleckého) školství. Komentuje a popisuje zde také RVP pro zUV a aktivity pi|otu zuš. Čtvrtou kapito|u
tvoří manuá| pro tvorbu vzdělávacích programů v ZUV, ktený dip|omantka podrobněji rozpracovává,
popisuje a komentuje. Praktickou část, která je d|e mého názoru nejpřínosnější, tvoří vrýzkumné šetření na
vybraných ZUŠ. Domnívám se, že uskutečněné rozhovory a rnýs|edky ýzkumu jsou cenným materiá|em,
ktený může s|oužit jako inspirativní a srovnávací text při práci na změnách švp. v této souvis|osti musím
konstatovat, že mě osobně též zauja|y přepisy rozhovorů jednot|irných respondentů, které autorka uvádí
v pří|ohách práce.

Diplomantka sice čerpá z omezeného počtu odborné |iteratury (7 monografií, z toho jedna cizojazyčná a
asi 13 e|ektronických dokumentů), a|e vzhledem k zaměření a koncepci práce tento počet považuji za
adekvátní. Poznámkouý a citační aparát je na dobré úrovni. Autorka prokazuje ve|mi dobře schopnost
jasně a srozumite|ně formu|ovat své myš|enky. Přeh|edně a srozumite|ně presentuje rrrýs|edky rnýzkumného
šetření.

Práce je standardní svrim rozsahem a formá|ním č|eněním - sp|ňuje v tomto oh|edu všechny fakultní
požadavky. Grafická úprava přispívá k celkové přeh|ednosti textu a usnadňuje orientaci v práci. Úroveň
jazykového zpracování vykazuje dostatečné schopnosti autorky |iterárně vyjádřit vlastní myš|enku.
Výjimečně se objevují drobné grafické nedostatky (např. v obsahu u kapito|y čtvrté je čís|o strany
v nevhodném formátu) a přek|epy. Gramatické chyby se téměř nevyskytují - jen občasně špatně použité
čárky v souvětích.

Cíl práce - zjistit, zda reforma ZUV by|a úspěšná - se daří víceméně nap|ňovat (ale vzh|edem k počtu
zkoumaných ško| ne|ze rnýs|edek využít pro ce|orepub|ikové srovnání). Ztotožňuji se s názorem autorky: ...
,,to jestli byla reforma též prospěšná, se dozvíme až po up|ynutí da|ších pěti |et ... to budou vycházet první
abso|venti sedmi|etých oborů, ktených se změna týka|a..,
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Závěr:

Dip|omová práce sp|ňuje po formá|ní stránce všechny faku|tní požadavky. Pro mě osobně byla četba této
práce ve|mi zajímavá a přínosná. K|adně hodnotím uchopení tématu (viz. v'ýše), zpracování a vrýs|edky
průzkumného šetření. Výsledný text může s|oužit jako zajímaý námět při práci na Švp v jednot|ivých ZUš.

Spo|ečně s autorkou si k|adu řečnickou otázku: Proč nás řídí nadnárodní instituce, když systém našeho
uměleckého ško|ství by| ,,odjakživa., propracovaný a obdivovaný po ce|ém světě. české umělecké školy
by|y jediné v celé Evropě, které mě|y status opravdov'ých ško|ských zařízení a nepresentova|y se jako
zájmová zařízení...

Na zák|adě v'ýše uvedených skutečností předloŽenou dip|omovou práci doporučuii k obhajobě. Její
klasifikace by se mě|a odvijet z ústní obhajoby - navrhuji k|asifikovat známkou v'ýborně.
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