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Ndzev bakaldiské prdce: Moznosti aktivizace klienta propusténého z vykonu trestu

odnéti svobody z pohledu sociglniho pracovnika

. Aktudlni

. UZiteéné a prospé¥né
. Standardni

. Neobvykié

Volba tématu:
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édste¢ng napinén
. Vhodn& zvoleny cil, ktery nebyl napinén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafil4

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradié¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&’né prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnové;jsi dostupné prameny
- Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Préce s literaturou:
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Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimotadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakaldiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&7né nazory
3. Vlastni nézor argumentaénd podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatneéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pifli§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybomna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakaldfské praci:
1. nemam

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

V piedkladané praci studentka prokazuje vybornou znalost zvoleného tématu,
velmi dobfe se orientuje v socidlnépravnich i psychosocidlnich aspektech této
problematiky. Tato znalost vychazi z jejich dlouholetych zkufenosti s praci kuratora pro
dospélé osoby, ale i velkého zajmu o celou oblast penitencidrni a pospenitencidrni péce.
K sepsdni absolventské prace studentka pristoupila velmi zodpov&dné i v rimei
praktické &sti, o &emZ svédii vice net dv¥ stovky Fizenych rozhovorii. Koncepce
rozhovoru je promySlendi, autorka respektuje zdkladni pravidla sociologického
vyzkumu. Velmi ocefiuji nadhled i erudici, ktera je patrna zvlasté p¥i plnéni posledniho
dil¢iho cile.

Drobnou piipominku mim ke kapitole ,Zaveér, v rimei kterého by mély byt
nejen zhodnoceny postavené hypotézy, ale téZ sumarizovina klicovd data a
prezentovina zasadni doporudeni. Stejné tak apeluji na spravaou interpunkei a
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stylistickou preciznost zv1a§té v praktické &asti bakald¥ské prace.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajobé prace:

Jaky vyvej v profesi kuritora pro dospélé osoby piedpokladate v souvislosti s novym
organizalnim uspofadanim vefejné spravy po r. 2012.

Jakeé dilema v souvislosti s vikonem Vasi prace osobné& vnimate jako nejhorsi?

Datum: 23. 8. 2011 Podpis vedouci bakalafské prace



