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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Volebni systém do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky a jeho mozné
reformy

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moZnych zndmek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —
dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura price
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Préce je logicky strukturovand. Rozsah price je odpovidajici tomuto typu obhajované prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace -
(stanoveni hypotéz a cilli prace, vhodnost a kvalita dat a metod) A

Vzhledem k hlavni vyzkumné otazce a ambicim prace jsou pouzité metody adekvatni.

'

Prace s literaturou a dal$imi informac¢nimi zdroji ...-
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZovani bibliografickych norem) R|XIEIX

Naprosta vétSina citaci v textu price je uvedena bez odkazu na stranu, z niz autor cituje. Autorova standardni
citace je uvedena formou (Novak-Lebeda 2004) — viz str. 13. Ptitom spravny zpusob citace, kdy je uvedena i
strana, z niZ autor cituje, je autorovi prace zndm4, viz opét strana 13 piedloZené prace (Novék — Lebeda 2004:
24). To samé se opakuje na strané 18. Drtiva vétSina citaci je vSak uvedena bez odkazu na stranu. K tématu
prace nebylo v Ceské republice publikovano piilis relevantnich publikaci, nicméné sedm uvedenych knih dle
seznamu literatury je skute¢né malo. Byt jsou vSechna dila praci renomovanych autorl a jsou velmi dobte
zvolena. (Internetovych zdroji v8ech typt je 7 — viz str. 78 az 79. Internetové zdroje v poznamkach pod Carou
jsou uvedeny $patné — viz odkaz 36 na strané 58. V nékterych Castech prace ptsobi jako sloZena z parafrazi
z jedné knihy citované vZdy na zavér odstavce.

Pokud autor tvrdi na strang 31, Ze mezivéletné Ceskoslovensko patiilo mezi deset nejvyspélejsich na svéts,
bylo by dobré uvést zdroj.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
Alx[x[x]

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor v préaci prokdzal porozuméni dané problematice.

Pokud autor hovoii o situaci v Ceskych zemich od roku 1848, mél by a do roku 1867 pouzivat ndzev
Rakouské cisafstvi a ne jim uZivany ndzev Rakousko — Uhersko — str. 27.

Bylo by vhodné zvazit nazev podkapitoly ¢. 4. 1.: Volebni vysledky vyprodukované stdvajicim volebnim
systémem. Nazev je piili§ sugestivni. Volebni vysledky snad nejsou bezvyhradné produkované volebnimi
systémy. V tomto smyslu by bylo zajimavé, pokud autor opakovang hovofi o krizi vladnuti v CR, zamyslet se
nad dal§imi pti¢inami této krize, které leZf i v jinych oblastech neZ je jen volebni systém, jako je politicka
kultura atd.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
’ Alx[x[x]

Cil prace byl naplnén. Vypovidaci, informa¢ni hodnota préce je navzdory velmi omezenému poctu citovanych
knih vysoka. Autor je s danou problematikou dobfe seznamen. Prace se velmi dobfe &te. Autorovi zavéry

v kapitole ,,vlastni stanovisko“ jsou velmi zajimavé, §koda, Ze prave tato kapitola neni del$i. Vaznym
problémem jsou $patné citace a tim padem téZko posouditelny vlastni autortiv vklad.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
Alx[x[x]

Prace je napsand nendro¢nym Ctivym jazykem s poZadovanou mirou odbornosti. Z hlediska jazyka a stylistiky
nelze mit k praci vyhrady — snad jen by bylo vhodné zvéZit pouZiti neformalniho slova partaj, které se pro
takovyto typ prace nehodi. Viz. Str. 50 ,,...vedoucich piedstavitelil obou partaji, &i str. 60. Pichlednost, jasné
¢lenéni a Ctivost jsou vyraznymi pfednostmi prace. Na str. 4 anotace by bylo vhodné pouZit v ndzvu prace
velka pocatedni pismena slov.

7. Formalni a graficka troveii prace

K formalni a grafické urovni nemam Z4dnych vyhrad. Prace je jasna a pfehlednd. Vhodné jsou zatazeny
néazorné tabulky a grafy.

Otazky k obhajobé:

Na str. 43 autor piSe: ,,Devadesata 1éta provazel nejen relativné pomaly ekonomicky rust, ale i pachut’

z politického vyvoje a lidi parazitujicich na novém spole€enském ztizeni.“ Rad bych se autora dotazal, zda by
mohl byt adresnéjsi a vysvétlit, koho témi parazitujicimi lidmi mysli.

Rad bych se téZ dotazal, v jakém smyslu se domniva, Ze vét§inovy systém neni tak demokraticky jako
pomérny. — viz str. 72.




2
” Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni préce):

X | velmi dobfe ‘ X X

V Ceskych Budgjovicich dne 24.5.2011 SEUUUTUBTURIR £ ovoreoveSiihiverved NSRS
Podpis oponenta bakalai'ské prace



