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Nezev bakaldarské prdce: Sledovini kvality Zivota u lidi s anémii a kvantitativni a

kvalitativni zmény po zahdjeni 1é¢by u megaloblastové anémie

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné
@.Standardni troveit
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
@\. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
(3! Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: I. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

(3. Dobr4, bé#né dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
& Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

(3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
@ Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piflid vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2 Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

€pdobra

d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské préci:
@ nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila velmi zajimavé téma hodnoceni kvality Zivota pacientii. Pravé u chronickych
onemocnéni, véetné stavil spojenych s anémii, je povaZovana dobrd kvalita Zivota pacienti
za jeden z hlavnich lé¢ebnych cilti. Dotazniky pfedstavuji velmi pfinosnou metodu jak kvalitu
Zivota monitorovat. V tUvodni teoretické &asti autorka pfevzala béiné znamd fakta
z hematologickych u€ebnic, v pfehledu anémif se nejvice vénovala typim anémie, u kterych
se béZné transfuze nepoddvaji ( napf. sideropenické, perniosni ) a maly prostor vénovala
onemocnénim krvetvorby spojenych s chronickou chudokrevnosti a pravidelnou transfuzni
terapii. Vlastni dotaznik byl peclivé a srozumiteln& pfipraven. Dotaznik byl zaméfen pouze na
miru G€inku transfuzi, postradal jsem v ném dotazy na délku trvani Gginku ( tzn. zda jsou
intervaly mezi transfuzemi pfiméfené dlouhé ). V &asti vénované perniciosni anémii autorka
prokazala pfiznivy vliv poddvani vitaminu B12 na erytropoézu a zdokumentovala tpravu
parametri ¢erveného krevniho obrazu. Prezentace dat byla pfehlednd a vysledky byly
bez vétSich pozoruhodnosti.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: ' ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
(3 dobte

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Jaké byly pfi¢iny anémie v souboru Vasich pacientl, kterym byly poddvany transfuze? Méla
vliv vlastni hematologickd diagnéza na kvalitu Zivota nemocnych ? Jaké pfidruzené choroby
z Vadeho hlediska nejvice ovliviiovaly kvalitu Zivota v souboru Vagich pacient?
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